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Kutatastorténet

A reformkor nyelvijitd torekvéseivel egy iddben a régi magyar nyelvii emlékek irant is megnott az
érdeklodés. A Bach-korszak ugyan visszavetette ezt a folyamatot, a 19. szazad utolsé évtizedeiben
azonban Ujabb lendiiletet vett a malt értékeinek feltarasa. A részint nemzeti buzgalombdél eredoé fi-
gyelem szerencsésen talalkozott Ossze a kutatd és elemzd szenvedéllyel. Sorra jelentek meg az is-
mertetések €s tanulmanyok a fennmaradt magyar nyelvemlékekrol, s az egykori (1838 és 1846 ko-
zott kiadott) Régi Magyar Nyelvemlékek utddjaként megindult Nyelvemiéktdr sorozat méltoképpen
igazolta a maga koraban rendkiviil jelentds vallalkozas komoly voltat.! Az ismertetett és kzreadott
kéziratok kozott igen rangos helyet foglalt el és nagy érdeklodést keltett a Batthydny kddex
(kiadvanyunknak a liturgikus kdnyvmiifajt meghatarozé széhasznalataban: Batthydny gradudl),’
els6sorban viszonylag korainak vélt keletkezése (1563!), valamint liturgikus szévegei, verses éne-
kei miatt.’ Jelentoségét novelte, hogy a kutatok kiilén-kiilon harom felekezet, a romai katolikus, a
reformatus €s az unitarius egyhdz reprezentans kézirataként targyaltak. A felekezeti elfogultsag
néhany évtizedig megnehezitette a tisztanlatast a Batthyany gradual értékelésénél.

A muit szazadi legels6 leirasok a kodex katolikus jellegét emelik ki. Horvat Istvannak a Tudo-
mdnyos Gyiijtemény-ben megjelent elsé koziése* utdn a magyar irodalomtorténet korabeli elismert
személyisége, Toldy Ferenc a Batthyany kodexet katolikus Aymnarium-nak véli, olyan katolikus
karkdnyvnek (chorale), mely a breviariumon alapul.’ Bogisich szerint a Batthyany gradualt kdvetd
Oreg gradualt a katolikus szertartasos énekek (himnusz, antifona, lamentacié, litania) miatt elsd
ranézésre katolikus énekeskdnyvnek lehetne tekinteni.’ Volf Gyérgy évatosabban fogalmaz, bar
Toldy tekintélye o6t is sokaig befolyasolta. 1882-ben az Iparmiivészeti Muzeumban rendezett
konyvkiallitas’ nyomtatott katalégusaban a gradual mint Batthydnyi-féle Hymndrium, mdsképpen
Batthyanyi-codex, a XVI sz. végérdl jelenik meg, mely irodalomtorténeti becsénél fogva keriilt a
nyelvemlék-sorozatba: Magyar katolikus énekeket tartalmaz, melyek a magyar zene torténetéhez
érdekes adalékokat szogdltamak.® Volf a Batthyany gradualt a Nyelvemléktdr-hoz készitett elésza-
vaban (1890) reformatus ritualis énekeskdnyvnek, reformatus gradualnak tartja,” mégis ugy véli,

I A Magyar Tudomanyos Akadémia 1916-ban Uj Nyelvemléktdr cimmel Gjrainditotta a sorozatot, de csak egy kotetre
futotta. A Codices Hungarici sorozatban 1942—1944-ig harom kétet, a habora utan 1960—1988-ig Gjabb hat kétet jelent
meg. 1985 Ota a Régi Magyar Kédexek sorozatban tizenkilenc kotet 1atott napvilagot.

2 Nyelvemléktar 14, eloszé: XVII-XLIL, kozlés: 125-298. — A Batthyany gradualt a 19. szazadban fontos nyelvem-
Iéknek tartottak, az 1850-es években valaki az irast is utdnozva betlihiven leméasolta az eredeti kéziratot az MTA Koényv-
tara szamara, err6l 1d. késobb.

3 Mivel a kiadvanysorozat elsdsorban nyelvtudomanyi célbol késziilt, a Batthyany gradual is kottak nélkiil, kizarlag
szoveggel jelent meg. — Mindamellett a Batthydny kodex még vélt korabbi keletkezését tekintve sem tartozik a Nyelvem-
léktar sorozatba.

4 Horvat Istvan utazasi jegyzeteket tett kozzé, mely megalapozta a Batthyany gradudlrol hossza idére kialakult irreélis
képet: Magyar Egyhdzi Enekek a XV-dik szdzad kozepe felé folyt idSkbsl. — Foljegyezte utazasi Jegyzeteiben a’ munkas
Kovachich Marton a’ Karoly Fehérvari (=Gyulatehérvari) Puispoki Konyvtarrol, hogy abban ime régi Kézirat is talaltatik:
Incipiunt Hymni de Adventu Domini. — Sunt Hymni, Psalmi et alia Similia pro toto anno cum Cottis, omnia Hungarice.
Codex Chartaceus in folio, vetustus et pretiosus. Nem tudvan tobbet e’ kéziratrol, se tobbet réla ki nem taldlhatvan, a
Vetustus Codex elnevezésnél fogva ¢’ betses Egyhazi Régiséget ide helyheztettem addig is, mig azt akarki fontos tartal-
mahoz képest bovebben megesmérteti. Ugy latszik, foglalata, minthogy az egész évet illeti, igen nagy kiterjedésti. Mi
szép lészen latni és olvasni a’ régi Kornak templomi Magyar Enekeit!”

Ezt a foljegyzést Horvat 1. az 5. szam alatt kozli; 4. sz. alatt Neves (?) Magyar Kalenddrium 1462-b6l, 6. sz. alatt
Miincheni Magyar Evangéliumok 1466-bol. Megjegyzendd, hogy a kézirat cimében nem szerepel a Batthydny elnevezés.
Toldy 1862, 99, 196, 198; Toldy 1867, 179.

Bogisich 1882, 5-6.

Ezen a konyvkiallitadson a Batthyany graduallal egyiitt az Eperjesi gradudl is ,,részt vett”.
Konyvkialtitasi Kalauz 1882, Nr. 101.

Nyelvemléktar 14, XXXI, XL.
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tartalma szerint az inkabb katolikus, mint protestans, mivel csak igen csekély részben mutat nyil-
vanvalo protestans szerzeményt és forditdst, hanem leginkabb mar készen taldlt katolikus szerze-
ményekbél és forditdsokbdl van szerkesztve. '

Ezzel szemben Bartalus mar 1869-ben a Kecskeméti,'' valamint az akkor még Sarospatakon
6rzott Patai és Csati graduallal'? egyiitt a Batthyany gradualt is a protestans szertartsa kdnyvek
kozé sorolja.'* A dallamtorténeti adatok gyijtésével kiilondsen az 1880-as években szorgalmasan
foglalkozé Kalman Farkas 1883-ban ugyan reformatus irott gradualként emliti a Batthyany és a
sarospataki gradudlokat, de keletkezésiiket — tévesen — az Oreg gradual megjelenése (1636) utani
idére helyezi.'"* Bar Kalman Farkas érvelései sok esetben nélkiilszik a megalapozottsagot,'” a fele-
kezeti eredetet illetéen j6 helyen tapogatozott. Szathmary Jézsef 1892-ben a reformatus templomi
énekeskonyv torténetébe illeszti a Batthyanyi (1) kodexet.'® Erdélyi Pal a Batthydnyi-hymnariumot
— a fenti harom kézirattal egyiitt — reformatus irott gradualként emliti.'” Véleményéhez csatlakozik
a szdzad elején Horvath Cyrill'® és Seprodi is. Ez utdbbi inkabb a protestans, mint a reformatus
jelleget emeli ki."”

E szazad elején a kddex unitarius rendeltetésére nézve is tobben kifejtették véleményiiket. Ka-
nyar6 Ferenc allitja, hogy a Batthyany kodex nem katolikusok szamara késziilt €s nem katolikusok
szerkesztették, de az énekek tobbsége katolikus eredetli.”® A szovegek egy részét az 0j, mégpedig
az unitarius hitelvek szerint atalakitottak €s szdmukat gyarapitottak. Kanyaré leginkabb abban latja
bizonyitottnak az unitarius szdrmazast, hogy a Batthyany gradualt rokonsagba allitja egy 1630-ban
megjelent unitarus énekeskonyvvel.?! Kardos cafolja az unitarius eredetet, bar indoklasa ugyancsak
nem helytalld: szerinte a Batthyany kddex elobb megvolt, mintsem az elsé unitarius egyhaz 1567
koriil megalakult volna.?> Borbély szerint tévedés a Batthyany kdédexet in specie unitarius gra-
dualként feltiintetni. A 16. szazad masodik felében alakult unitarius egyhaz liturgiaja — akarcsak az
evangélikusé és a reformatusé — ugyanis némely dologban egyezett a romai katolikus egyhaz szer-
tartasaval, hiszen abbol fejlédott ki. Az unitarius énekeskdnyvekbe tobb éneket atvettek a Batthya-
ny gradualbol, de ez a hasonlésag nem igazolja a gradual unitéarius voltat.”

11

10 Ibid. XL. valamint Volf 1890, 192. Mint késébb latni fogjuk, Volfnak a forditasokra vonatkozo megallapitasai ré-
szint tévesek. — A katolikus eredetet hangsulyozva érdekes modon egy kutaté sem hivatkozott a passié elsé hat oldalara
beirt szovegvariansra, mely az 1626-ban Bécsben kiadott katolikus Kaldi-féle bibliaforditast (RMK I, Nr. 551; RMNy
1983. Nr. 1352) veszi alapul. Természetesen czt az érvelést sem lehetett volna elfogadni, hiszen az eperjesi evangélikus
egyhaz és iskola szamara 1635-ban lejegyzett gradualban is nagymértékben felhasznaltak a Karoliénal modernebb nyel-
vezetil Kaldi-féle forditast.

I A gradualok jegyzékét Id. a 84. jegyzetben.

12 A két sarospataki gradual a masodik vilaghaboriban eltiint. Valdszintleg a kozeljoviben keriilnek vissza Orosz-
orszagbol eredeti Orzési helyiikre. Masolatban mindkettd tanulmanyozhaté az MTA Konyvtara Kézirattaraban.

I3 Bartalus 1869, 15. stb.

14 Kalman 1883, 996. 1003. A keletkezés iddpontjara vonatkozé megallapitisara még visszatériink.

15 Kalman elhamarkodott és szakszeriitlen allitasai gyakran felhaboritottak az irodalomtorténészeket. Pl. a Batthyany
gradualrol irottakat (Kalman 1883) Volf 1890 a konfesszionalis eredettol eitekintve pontrol pontra cifolta meg, odaig
menden. hogy Kalman Farkas nem is latta a gradualt, valdszinlleg még a masolatat sem.

16 Szathmary 1892, 327-331, 339-344.

17 Erdélyi 1899, 60.

8 Horvath C. 1905, 140-~141.
9 Seprodi 1913, 136: A Batthydny-kédexet a XVI. szdzad kizepén protestans egyhdzi célra, protestdnsok dllitottdk
ossze... 130. 0.: A Batthydny-kédex forrdsdt tehdt nem valamely feltételezett magyar nyelvii katolikus gyiijteményben kell
keresniink, hanem elsésorban abban a kdzépkori latin nyelvii egyhdzi énekkészletben, mely a vildg Osszes protestdns
gyiijteményei szdmdra a legtermészetesebben kindlkozott forrdasul, s amelybél anndl kevésbé vonakodtak meriteni, mivel
ahhoz maguk is jogot formdltak.

20 Kanyar6 1907, 897.

2L Ibid.. 903-906.

22 Kardos 1908.

2 Borbély 1913, 175,
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A felekezeti hovatartozast illetden tehat tobb cikk és tanulmany rossz iranyba vezetett. A kato-
likus eredeztetés azért is megalapozatlan, mivel a 16., de még a 17. szazadban sem forditottak le a
latin nyelvii gregorian tételeket magyar nyelvre a rémai egyhaz hivatalos liturgiaja szamara. (Bar
az 1651-ben kiadott Cantus Catholici** tartalmaz néhany (jabb himnuszforditast, a teljes liturgia
anyanyelvi kialakitasara még t6bb, mint harom évszazadot kellett varni.) Ezek alapjan a Batthyany
gradual nem katolikus €s nem is unitarius, hanem reformatus szertartaskonyv, s tartalmilag nem a
kozépkori katolikus egyhaz koltéi termékeinek a gylijteménye.

Toldyt a kézirat keletkezési idejének meghatarozasanal ismételten a Tudomdnyos Gytjtemény-
ben kozolt téves adat befolyasolta,”® amit annyiban médositott, hogy a lejegyzés idejét egy szazad-
dal késdbbre, a 16. szdzad kozepére tolta. A tovabbiakban a terminus a quo és a terminus ad quem
megallapitasahoz részint nem helytalld, részint nem a kézirat tartalmaval kapcsolatos érveket hasz-
naltak fel.?® Kalman Farkas példaul — elsésorban a Conditor alme siderum himnusz csillag szava-
nak forditasara hivatkozva®’ — a Batthyany gradualt a 17. szazad kozepére datdlta és az Oreg gra-
dudl egyik masolatanak tartotta azt.”® Majd egy, a Batthyany gradual 273. oldalan talalhaté bejegy-
zés,” egy valdjaban szazhetven évvel késobbi (1733), de 1563-nak félreolvasott datum™ vezette (s
a 20. szazad masodik felében is vezeti) rossz iranyba a kutatokat és az énekeskonyv-szerkesztoket.
Ennek kévetkeztében Volf Gyorgy,®' késdbb Erdélyi is, a 16. szazad kdzepére (az 1541 és 1563
kozotti évekre) helyezte a gradualt, mely eziddszerint nemcsak a legrégibb reformdius gradudl,
hanem egyaltalaban a legrégibb magyar protestans énekeskonyv.*? Horvath Cyrill szintén e megal-
lapitashoz csatlakozott, s véleménye szerint a Batthyany gradual ¢ maga fajtdjaban legrégibb
mindazok kozott, amelyeket irodalomtorténetiink ismer. EgyUttal azonban tisztazta Kardosnak és
Kanyardnak az unitarius eredetre vonatkozé vitajabol szarmazo félreértéseket és a gradual keletke-
zésének lehetséges id6hatarait az 1560 és 1563 kozotti évekre szilkitette. >

Szabo T. Attila 1934-ben kiadott bibliografiajaban a keletkezés és a tartalom meghatarozasanal
nem hozott Ujat, hanem Osszefoglalta az eddigieket: A4 Batthydny-kidex az elsd, csaknem teljes
egészében megmaradt protestans szertartdskonyv, mely fenntartotta a XVI. szdzad kozepén (sic!)
kialakuloban levé protestans gradudl legrégibb alakjat, de mutatja egyben azokat a szdlakat is,
melyek e kédexet a katolikus egyhdzi liturgidhoz még ezutdn is sokdig kotik.** Horvath Janos
(Horvath Cyrillre hivatkozva) a kéziratot a 16. szazad kozepérdl egyetlen rankmaradt kéziratos
protestans gradualnak tartotta.*® — Mint lathat6, a Batthyany gradual keletkezésének meghatarozasa
a tobbi gradual hianyos ismeretében, azok irasmdédjanak és tartalmanak Osszehasonlitasa nélkiil
tortént.

Azéta bebizonyosodott, hogy nemcsak a tobbféle felekezeti megkozelités, de a korai datalas
sem tarthaté. Bibliografiajaban Stoll Béla évatosan a 16. szazad végére helyezi a kéziratot.*® Egy-
attal arra is ramutat, hogy efféle , rideg ujgot” betiikkel a 17. szdzadban is masoltak gradudlokat.’?

24 RMK L. Nr. 658: dallamok kozlése RMDT 17. szazad.

25 Ld. a4. jegyzetet.

26 Mint lattuk, a katolikus eredeztetés és a korai keletkezés meghatarozasa természetszeriileg kezdettol fogva tobb kuta-
tonal egyiitt jelentkezett.

27 Kalméan 1883, 999. Szerinte a 16. szazadi forditasban Hugyak felséges szerzdje lenne az elsd sor.

28 |bid.. 1003. Val¢jaban pont forditva tortént: a Batthyany gradualt az Oreg gradual egyik eldzményének tartjuk.

29 Szoveget és magyarazatot 1d. kés6bb.

30 Errol legeldszor Nyelvemléktar 14, XXXI; korrigalta Seprodi 1913.

31 Nyelvemléktar 14, XXXII, XL: Volf véleményéhez csatlakozik Szathmary is, 1d. Szathmary 1892, 34.

32 Erdélyi 1899, 15.

33 Horvath C. 1905. 140 Horvath C. 1908, a 91/90. zsoltarrél kifejti, hogy az nem lehetett kora-reforméacios szandék: a
délbeli 6rdég nem Romat €s papijait testesiti meg, hanem a nappali tdmadast. Hasonloképpen Kanyarét korrigédlja, aki a
Heltai zsoltarforditasokat atstilizalt Batthyany-féle zsoltaroknak tartja. Horvath C. szerint a zsoltarok 1560 utan keriiltek
a Batthyany gradualba.

34 Szab6 T. 1934, 16.

35 Horvath J. 1957, 251.

36 Stoll 1963. Nr. 6: ezt koveti Bardos—Csomasz Téth 1977, 140 is (16. szazad utolsé negyede).

37 Stoll 1963. Nr. 6 bibliografiai leirasaban.



Bar Czeglédy Sandor még 1957-ben a Batthyany gradualt (s vele egyiitt az Ovari gradualt) a leg-
régibb protestans ,,ének-kodexnek™ tartja, mely a 16. szazad kdzepérdl szarmazik,*® az 1960-as
évek elején megjelent cikkei azonban minden kétséget kizardan a 16. szazad utolsé évtizedeit (az
1578 utani éveket) és a 17. szazad elsd éveit jelslik ki a kézirat keletkezésére.* Sot, vizsgalataival
azt is kimutatta, hogy a fennmaradt protestans gradualok sora egy nyomtatott miivel, Huszar Gal
1574-ben megjelent énekeskdnyvével kezdddik.*® Czeglédy nyoméan Varjas Béla a Batthyany gra-
dual keletkezését szintén a Huszar Gal énekeskonyvének megjelenése utani évekre, 1580 koriilre
teszi.!' Ennek ellenére az 1970-es években a Batthyany gradualt t6bb kutatd mint elsé gradual-
forrast hasznalta fel,* holott az 1574-ben Komjatiban nyomtatott Huszar Gal énekeskonyv tartal-
mat tekintve mindenképpen a Batthyany gradual el6zményének tekinthetd.

Czeglédy kutatdsi eredményeit a jelen kiadasban is hasznositottuk. Megallapitasa, mely szerint
a Batthyany gradual lejegyzése utan ugyanattdl a kéztdl még tovabbi gradualok keriiltek ki, a Bat-
thyany gradual keletkezési datumarol alkotott véleményiinket is modosithatja. Czeglédy ugyan
nem tartja elképzelhetetlennek, hogy a Batthyany gradualt kévetden évtizedekkel (35-40 évvel) ké-
sObb is késziiltek gradualok hasonlé irasképpel.** Mi azonban inkabb azt feltételezziik, hogy az eb-
be a vonalba tartozé gradualok, a Batthyany, az Ovari és a Raday gradual lejegyzése egyiittesen
legfeljebb tiz-tizenst évet vett igénybe. Mivel Czeglédy a Raday gradual keletkezését legkorabban
1613-ra teszi, igy feltételezésiink szerint a Batthyany gradual lejegyzését az eddiginél még késobb-
re, a 17. szazad elsé éveire kell helyezniink.

A Raday gradual kutatast6rténete helyett mindezidaig elsdsorban a Batthyany gradualrél esett
szd. Az elmilt évszazadban ugyanis a Batthyany gradual kiilonlegesnek vélt helyzete folytan a ha-
sonléan jelentds kéziratoknak megkozelitden sem szenteltek ugyanolyan figyelmet. gy az
egyidében, sot, az azonos kéztél eredd un. testvérgradudlok,** a Raday és Ovari gradual irodalma
sokkal gyérebb.*> A harom kézirat hasonlosagat viszonylag koran megallapitottak*® (s ezt anélkiil,
hogy a kéziratokat a mikrofilmek segitségével egyidejiileg tanulmanyoztak volna), ami a késobbi-
ekben az egy korbdl, s6t egy kéztdl vagy irasmithelybdl valo szarmazas tényének megallapitasat

38 Czeglédy 1957, 195; az osszefoglalé magyar zenetorténeti irasokban is ez a vélemény alakult ki. Szabolcsi 1979, 31
(1570-?); Dobszay 1984, 152, a gradudlokrol szélva nem hatirozza meg a Batthyany gradual keletkezési idopontjat, de
szerinte a f& hagyomdnyvonalat képviseld anyagot kéziratok szép sora drzi a 16. szdzad mdsodik fele és a 17. szdzad ko-
zepe kozti id6bSl. Tobbségiik magyar notdciés, legszebb példdnyaik a Batthydny, Ovdri és Raday gradudl. — Mint arrél a
késobbickben sz6 lesz, a 16. szdzad masodik felébdl nem maradt fenn egy kéziratos gradual sem.

3% Czeglédy 1961, 262; Czeglédy 1963a, 29.

40 Czeglédy 1961.

4t Varjas 1964, 340, 341: A legkordbbi fennmaradt gradudl Huszdr Gadl 1574-ben kiadott énekeskonyvének elsé része,
valészini azonban, hogy az ebben olvashatdé himnuszforditdsok Székely vagy Kdlmdncsehi kiaddsdra mennek vissza.
Ugyanigy a 16. szdzad végérdl, illetve a 17. szdzad elejérdl fennmaradt szamos kéziratos gradudl-mdsolat is az elsé két
nyomtatott gradudl leszdrmazottainak tekinthets. E mdsolatok, melyek koziil a legnevezetesebb a Batthydny-kédex
(1580 k.), szoros rokonsdgban vannak ugyanis egymdssal és a Huszdr Gdl féle gradudllal... A magyar protestdns ének-
koltészet a gradudlba felvett himnuszok forditdsdval kezdddott. — Megjegyezziik, hogy a gradualok kutatdsa a magyar
irodalomtorténészek korében néhany évtizedig a perifériara szorult.

42 Bardos—Csomasz Téth 1977, a gradualhimnuszok kozléséhez; Szendrei 1977, 111-112, a Batthyany gradual fordi-
tasat az ..egyik els6” forditasnak tartja a Peer kédex-beli Te Deum-nak a magyar nyelvii gradualokkal valé sszeveté-
sekor. — Szendrei ibid., 114, a Batthyany gradualt és az 1574-es Huszar Gal énekeskonyvet kiillonbozd kornyezetbol
szarmaztatja.

3 Czeglédy 1963a, 29.

44 A harom gradualt Czeglédy 1963a cime (4 Batthydny-kidex kisebb testvére: a Rdiday gradudl) nyoman nevezziik
igy. Czeglédy megallapitotta: ugyanaz a szerkeszt-leiré elSszor készitette el a Batthydny-kédexet, azutén az Ovdri gra-
dudlt, mégpedig mindkettdt iv alakban, majd pedig ezek utdn negyedrét alakban a Raday gradudlr. 1bid., 24. Részlete-
sebben Id. kés6bb.

5 Ld. Kalman 1882, 63-64, Harsanyi 1926; Toth 1926; Czeglédy 1957, Czeglédy 1961; Czeglédy 1963a. A Raday
gradual valésziniileg csak 1914 utan valt hozzaférhetdvé a kutatok szimara.

46 T6th 1926. 107; Harséanyi 1926, 229.
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kétségkiviil megkdnnyitette.”” Ennek ellenére a Batthyany gradual nimbuszat mar nem lehetett le-
rombolni, sem értékelését a tudomanyos érvek alapjan helyesebb mederbe terelni.

A fentiekbdl lathato, hogy a protestans gradualok, s koztiik a Raday gradual helyzete nem egy-
értelmii. A sokféle megkozelitésbol kialakult 6sszekuszalt és bonyolult helyzet az elmalt években
tovabbi kutatasra adott Gsztonzést, s igy dontottiink a jelen kiadas mellett. Nem mintha a Réaday
vagy a Batthyany gradual a legjelentdsebb, a legérdekesebb vagy a leggazdagabb gradualforrasunk
lenne. Ezeket a jelzoket jogosabban alkalmazzuk mindenek elott két nyomtatvany, az 1574-ben ki-
adott Huszar Gal énekeskdnyv és az 1636-ban megjelent Oreg gradual, vagy harom kézirat, a
Musicalia Danubiana sorozatban mar kozreadott Eperjesi gradual,*® tovabba a Spaczai és az Ajaki
gradual® esetében. A Raday gradualt mas jellegzetessége avatja kiadasra méltova: 16-17. szazadi
irodaimunkban nem ismeriink hasonlé példat, melynek alapjan harom, fo6 vonasaiban egyezo kéz-
iratot egyszerre tudnank tanulmanyozni. A Raday, a Batthyany és az Ovari gradual esetében éppen
err6l van sz6. Ezért adjuk ki most a Budapesten 6rz6tt Raday gradualt, melynek anyagat a Batthya-
ny és az Ovari gradual kottas tételeivel is kiegészitjiik.

A Raday gradual és a testvérgradualok anyaganak megjelentetésével egyhazi énekkoltészetiink-
rél is teljesebb képet kaphatunk. Arrol a koltészetrdl, melynek értéséhez — mint ahogyan Seprodi
irja®® — nemcsak altalanos irodalomtorténeti €s esztétikai tajékozottsagra van sziikség, hanem
konyvészeti, paleografiai, ortogréafiai, nyelvészeti, verstani, zenetorténeti, egyhaztorténeti, dogma-
tikus és liturgikus szempontok figyelembe vételére is. A kozreado, bar ilyen széles kordl ismerete-
ket nem tudhat magaénak, a gradualok anyaganak kiadasaval szamithat arra, hogy az érdekl6ddk
kore annal nagyobb lesz.

A Raday gradual keletkezésének el6zményeli,
a kézirat helye a gradualirodalomban.
A gradual, mint konyvmiifaj

Bar az anyanyelvii liturgia bevezetését mindenképpen a reformaci6 térhoditasaval lehet dsszefiig-
gésbe hozni, magyar nyelvi liturgikus tételek mar az azt megel6zo évtizedekbol ismeretesek. A
protestans gradualokban is fellelhet$ tételek egy részét, a zsoltarokat, himnuszokat, antifonakat,
passiokat, litaniakat, a Te Deumot a 15-16. szazad forduldjan leforditottak, és kiilonb6zd breviari-
um-jellegli kddexekben lejegyezték.’' Mint ahogyan majd a Raday gradual himnuszaival kapcso-
latban a jelenségre részletesebben utalunk, a forditasokat nem k&zosségi, hanem maganajtatossag
céljaira készitették, s ezért nem iigyeltek tilzottan a verstani kdvetelményekre. Ez a kolostori iro-
dalom a reformacio altal nétte ki magat nemzeti irodalomma. A reformacio tanitdsaban fontossagot
tulajdonitottak annak, hogy az énekeket ,épiiletesen”, vagyis értelmesen, a nép szamara is érthetd
anyanyelven énekeljék.”* Ezaltal a liturgiaban a latin nyelvet mellézhették,* s helyette a nemzeti
nyelv tort utat: igy valt az egyhaz feladativa a nemzeti nyelv miivelése. A reformacioval megindult
folyamatnak a kdnyvnyomtatas elterjedése még nagyobb lendiiletet adott.**

47 Czeglédy 1961: Czeglédy 1963a, 29: Varjas 1964, 340 (rokonsagot allapit meg).

48 Ld. az Irodalomban Grad. Eccl. Hung. Epper.

49 Az Ajaki gradudl csak 1990 végén keriilt az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraba. Ertékelése és feldolgozasa
jelenleg is tart.

50 Seprodi 1913, 132.

51 Ld. Horvath C. 1905; Rajeczky 1953: Horvath J. 1957, 251-252; V. Kovacs 1964, 165-166; Bardos 1975, Szendrei
1977. A forditasok nagy része megtalaihatd a Nyelvemléktar sorozat koteteiben.

52 Ez sok esetben a protestans forditasokra is illik.

33 Az 1567-es debreceni zsinat végzését kozli Kiss 1881, 574.

34 Elsosorban a liturgikus tételekben, hiszen a feliratokban és utasitasokban altaldban megmaradt a latin nyelv.

35 Részletesen Id. Klaniczay 1976.



Az 0j liturgia els terjesztdi azok a papok és diakok, akik a wittenbergi egyetemrdl hazatérve™

az altaluk ismert, sét gyakorolt liturgiat az (j hitelveknek megfelelden atalakitottak.’” Megtartottak
mindazt, amit a reformacié egyhaza is elfogadott, de megvaltoztattak vagy elhagytak, amivel nem
értettek egyet. Az elsd [épésben, hogy az istentiszteleti élet folytonossagat biztositsak, igy maradt
meg a mise- és a zsolozsmaliturgia legtobb zenés tétele és hagyomanyozodott at az (ijjonnan alakult
egyhaz liturgiajaba.”® A reformacio kovetdi el6szor nem az Gjitasok bevezetésén faradoztak, hanem
a régi megujitasara torekedtek. ¥

A magyarorszagi reformacid korai szakaszabdl is fennmaradtak olyan dokumentumok, sét li-
turgikus kéziratok €s nyomtatvanyok is, melyek az anyanyelvi liturgia hasznalatara utalnak. Tud-
juk, hogy 1542 vagy 1543 piinkosdjén Szegedi Lajos scholasticus (vagy — ahogy Payr emliti: —
Ludovicus scholasticus), a székesfehérvari kaptalani iskola vezetdje a misét magyarul mondta.®
Szegedi késdbb az 51. zsoltart is leforditotta,’! s valdsziniileg tdle szarmazik az az antifona-
sorozat, mely az 1619-ben lejegyzett Spaczai gradualbdl mint Antiphonae Ludovicanae valt ismert-
té.% Egy miskolci toredékbdl all rendelkezésiinkre az a karacsonyi zenés liturgia, mely szintén a
16. szazad elsd felében késziilt.** 1538-ban jelent meg egy gyiijtemény Benczédi Székely Istvantol,
aki magyarra forditotta az Ekklesidnak régi Dedk Hymnus nevezettel valo Enekeit. Bar ezt az elve-
szett énekeskonyvet csak Bod Péter leirasabol ismerjiik,* 1étében nemigen kételkedhetiink, mivel
ez vagy egy masik hasonlo gyilijtemény kozvetithette a viszonylag egységes himnuszforditasokat a
magyar nyelvii gradualok szamara.®® Benczédi Székely késébb zsoltarkdnyvet is megjelentetett.% s
ez a kiadvany a tovabbiakban alapul szolgalhatott a zsoltaréneklésnek. S6t, a zsoltaroskonyv egyik
példanyanak margdjara a zsoltarokhoz tartozo antifondkat kottaztak le, ami a zsoltar és antifonaja
egyiittes hasznalatat bizonyitja.*’ Ugyancsak a praxisra utal az a kéziratos fiiggelék is, mely az
1569-ben Debrecenben nyomtatott énekeskényv Boroszléban 6rzott példanyaban maradt fenn.%®

Az egykori gyulafehérvari kanonok, Kalmancsehi Santa Marton zsoltarforditasai abban a reg-
geli istentiszteleti (prima-) rendben foglalnak helyet, melyet az elsé ismert évari pap, Huszar Gal
adott ki énekeskdnyvének masodik részében, 1561-ben.%’ Az énekeskonyvre (helyesebben: énekes-
konyv-fiiggelékre) vonatkozo irodalomban az is felmeriil, hogy a teljes primarend Kalmancsehi

36 Révész 1895. A 16. szazadban kb. 1200 magyarorszagi diak forduit meg a wittenbergi egyetemen, Melanchthon ha-
lalaig (1560) kb. 500. Id. Borzsak 1965, 445. Wittenbergben a 16. szazad folyaman szaznal tobb magyar nyomattatott ki
tudomanyos mivet, beszédet, latin és gorog verseket, 1d. Fraknoi 1873, 289.

57 Janossy 1932.

3 A mintaul szolgal6 német reformaciés liturgia is igy alakult ki; Id. Graff 1921, Altargesang, Brodde 1961, Janossy
1932, Ferenczi 1984.

59 Seprodi 1913, 137. igen sajatosan magyarazza ezt az elsé iddszakot: Atvették tehdt az anyaszentegvhdznak szdazadok
alatt kialakult rendjét, de nem szitkségbdl, amint ma kézonségesen hirdetni szoktcdk, hanem azért, mert ezt a kultuszt egé-
szében a magukénak tudtdak és ahhoz jogot tartottak ...

60 Payr 1924, 512. Az .esetet” a Szegedi Lajos elleni feljelentésbdl ismerjiik: proxime in die Pentecostes missam
vernaculo idiomate, hoc est Hungarico, in templo decantasse. Kozli Czeglédy 1967, 360-361.

6! Ld. Huszar 1560/61. f. T6, a versfok Luduvicus nevet tesznek ki.

62 Czeglédy 1961, 252; Czeglédy 1967, 361-362.

63 [smerteti Dobszay 1982.

6 Bod 1766. 424: RMK L. Nr. 13. RMNy 1971, Nr. 26.

65 RMDT 16. szazad. 73.

66 Krakké 1548, 1d. RMK I. Nr. 19, RMNy 1971, Nr. 74; facsimile kiadasat 1d. Székely 1548.

7 Ezek az antifondk a Magyarorszagrél Krakkéba visszakeriilt példanyban maradtak fenn. Ld. Székely 1548, kisérd ta-
nulmény 49-50.

8 Stoll 1963. Nr. 7. Az 50 {6liot kitevd boroszl6i fuggelék tételei: zsoltarok, himnuszok. antifonak. benedictiok, éne-
kek. litania.

8 Cime: A Keresztyéni gyiilekezetben vald reggeli éneklések, mellyeket Primdknak hivnak a Kdlmdncsehi Marton
Mestertél Magyarrd fordittatott Psalmusokkal egyetembe. Borsa 1995, RMNy S 143A. Facsimile kiadasa Huszar Gal
1560/61.
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Santa Martontdl ered és korabban dnalldan is megjelent,” s ezt a feltevést némileg Szilvas Ujfalvi
Imre is alatamasztja 1602-ben kiadott énekeskdnyvének bibliografiai eloszavaval, melyben nem
Huszar Gal, hanem Kalmancsehi Santa Marton neve alatt szerepel az énekeskonyv.”! Huszar Gal
szamara mindenesetre fontos lehetett ez a fiiggelék, mert az abban megjelent primaliturgia szerke-
zetét és annak legtobb tételét Komjatiban nyomtatott énekeskonyveébe is atvette.”

A 16. szazad elszigetelt probalkozasai, kisérletei (Szegedi Lajos plinkosdi miséje, vagy a mis-
kolci toredék néhany karacsonyi tétele), Székely Istvan zsoltar- és himnuszforditasai, valamint
Kalmancsehi zsoltarforditasai kiilon-kiilon egy-egy miifajt 6leltek at. Huszar Gal 1560/1561-es
énekeskonyvének liturgikus része, majd az 1574-es énekeskonyv a kovetkezd két jelentdsebb allo-
mas, melyek koziil tulajdonképpen az utobbit nevezhetjiik az els6 igazi protestans gradualnak. Az
1574-es masodik Huszar Gal énekeskdnyv ugrasszer(i fejlodést jelez: reggeli, délel6tti (irvacsorai)
és esti (vespera) szertartasokat tartalmaz szdveggel és kottaval, valamint olyan agendaszerii eldira-
sokat, melyek a lelkész, a minister szaimara hatarozzak meg a teenddket.”* A gazdag tartalmui éne-
keskonyv nem a gradual konyvmiifaj prototipusat adja; ezt a fajta soksziniiséget és sokrétliséget a
17. szazadban egyik gradualunk sem tudhatja magaénak.”

A gradualok 6sszeirasa feltevésiink szerint csak Huszar Gal masodik énekeskdnyve utan kez-
dodott meg,”® vagyis a megrendel6 egyhazkodzségek szamara valoszinileg az 1580-as, 1590-es
években készitették az elsd kéziratos gradualokat.”® Ezeknek a gradualoknak tartalma az els6 idé-
szakban a nagyobb lnnepi vesperasok (advent, karacsony, vizkereszt, bojt, nagyhét, hasvét,
mennybemenetel, piinkésd, Szentharomsag iinnepére) és a mindennapi reggeli istentiszteletek (a
,»primak”) liturgiajara szoritkozott, alkalmanként kiegészitve mas liturgidba tartozé tételekkel (pl.
invitatorium, introitus, sequentia). Illyen modon allitottak Gssze a Raday, a Batthyany és az Ovari
gradualt is. Ezt a tartalmat kétféleképpen csoportositottak: vagy liturgikus miifajok, vagy pedig az
egyhazi esztendd tinnepei szerint, s6t olykor ez a kétféle csoportositas keveredett is. Néhany 17.
szazadi gradualban jelentdsen bovitették az alaprepertoart: nemcsak a nagyobb iinnepekre, de min-
den vasarnapra forditottak vagy ujonnan készitettek elsdsorban antifonakat, versiculusokat és
responsorium-verzusokat. Igen jelentds része volt a gradualoknak a Jeremids siralmait €s a passiot
is tartalmazo nagyheti liturgia. Amikor a gradualok hasznalatat lassanként kiszoritottak a gyiileke-

70 A nyomtatvany megtalalasa el6tt a keletkezés koriili hipotézisekrél id. Schulek 1970; a felfedezés utan Czeglédy
1976. 174; Borsa 1977. Huszéar Gal énekeskonyvének facsimile kiadasakor végiil is — Szilvas Ujfalvi nyoman — a teljes
primarend Kalmancsehi nevével jelent meg (1d. lrodalom). Feltételezésiink szerint is [étezett egy korabbi nyomtatott vagy
kéziratos primarend, hiszen az 1561-es megjelenéskor Kalmancsehi mar nem mikodhetett kozre (11557).

" Kdalmdncsehi Mdrton mester (itélem, hogy azt hivjék vulgo Santa Mdrtonnak) a keresztyéni gyiilekezetben vaio reg-
geli énekléseket, melyeket primdnak hivnak, magyarra forditotta a psalmusokkal egyetemben. Vannak ebben himnuszok,
antifondk, psalmusok, responsoriumok, versiculi, praecationes seu collectae & benedicamus in octavo. Mindamellett a
fuggelék cime alapjan biztosan csak a zsoltarforditasokat tulajdonithatjuk Kalmancsehinek. Elképzelhet6 az is (bar talan
closzor merészségnek tinik). hogy Szilvas Ujfalvi olyan példanybol/példanyokbdl ismerte Huszar Gal énckeskonyvét €s a
primarendet. melyek vagy forditott sorrendben voltak bekétve (a primaliturgianak ugyanis csak az utolsé oldaldn talalha-
16 évszam), vagy kiilon-kiilon alltak rendelkezésére.

72 Huszar Gal majdnem a teljes 1561-es reggeli liturgiat kozli a bevezet6 fohasz (adjutorium) utan: f. 5a-61a. Czeglédy
1976. 174. az 1574-es valtoztatasokat Huszar Gél ..zsolozsma-revizidjanak™ nevezi.

B Az énekeskonyv masodik része gyiitekezeti hasznalatra késziilt.

7 Pirnat az 1636-ban megjelent Oreg graduallal kapcsolatban Ggy ir, mintha a 16. szdzadban 16bb gradualt nyomtattak
volna, s ezek széles korben elterjedtek volna: 4 reformdtus liturgikus énekiés ekkorra mar sokat vesztett jelentGségébdl; a
16. szdzadi nyomtatott gradudlok mdr rég elhaszndlddiak, s a reformdcio elsd éveibdl valé szertartdsi énekszovegeket
mdr csak kéziratos mdsolatok Grizték. (Pirnat 1964, 65-66.) Nem tudjuk hogy Huszar Gal masodik énekeskonyvén kivil
mely nyomtatott gradualra gondolt: talan Székely Istvan elveszett himnuszgy(jteményére, vagy Kalmancsehi Santa Mar-
ton primaira.

7S Természetesen ennek a nyomtatvanynak is kellett, hogy legyen kéziratos mintéja.

76 Dobszay 1982. 111. szerint a gradualok térzsanyagat az 1540-¢s és az 1550-es években, sét inkabb a 40-es évek ko-
zepén gyors munkaban készitették: forditottak. lejegyezték. stb. Megallapitasat mindaddig hipotézisként kezeljiik. amig
ebbol az iddbol nem keriil el6 legalabb egy kéziratos gradual.
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zeti énekeskonyvek, ezek a nagyheti tételek tovabb éltek a passionalékban. (Ezeken kiviil legin-
kabb a temetési énekek gylijteménye és a zsoltaroskonyv maradt gyakorlatban.)

A protestans graduélok szerkesztéséhez, Gsszeirasahoz természetesen a meglévo latin nyelvi
kéziratokat és nyomtatvanyokat hasznaltak fel. 1602-ben megjelent énekeskdnyvének eldszavaban
Szilvas Ujfalvi két liturgikus kényvmiifajt jel! meg a gradualénekek forrasaként: ezféle Enekek ki-
valtképpen az Introitusokkal, Hymnusokkal, Antiphonakkal, Responsoriumokkal, és ezekhez hason-
latosokkal az Missalébul, és az Breviariumbul, kezdettenek akkovon széroztetni, és Magyarul
fordittatni .77 Enekeskonyveket felsorakoztatd bibliografiajaban Szilvas Ujfalvi elsdként emliti az
egyetlen latin nyelvii ,,énekeskdnyvet”, az esztergomi Psalteriumot.’”® Ez a Psalterium, mely a ma-
gyar hagyomanyt legjobban megérz6 esztergomi ritus szerint késziilt, elsésorban a zsolozsmaanya-
got tartalmazd gradualok Gsszeallitisara és szerkesztésére iehetett hatassal, s elképzelhetd, hogy
etalonként hasznaltak.” De a sokféle kéziratos és nyomtatott Breviarium, Ordinarius, Graduale,
Antiphonarium és egyéb szertartaskonyv is forrasul szolgalhatott.8 A 16. szazadbol fennmaradt
leltarok azt bizonyitjak, hogy a protestans gradualok szerkesztoi, vagy egyes tételek forditdi gya-
korlatilag barmelyik plébaniahoz vagy szerzetesrendhez folyamodtak, talaltak valamilyen latin
nyelvii mintat.3' Bar kimutathaté hasonlosag, sét azonossag is, ennek ellenére a gradualok tételeit
konkrétan egy kozépkori forrashoz sem tudjuk kapcsolni.

Mint emlitettitk, Huszar Gal 1574-ben kiadott énekeskonyve jelen ismeretiink szerint az elsé
igazi protestans gradual, bar cimében nem jelenik meg a liturgikus kényvmiifaj neve, csak az alta-
lanosabb, a gyiilekezeti hasznalatra vonatkozd énekeskonyv megjel6lés. Ebben az iddben a kozép-
kori graduale sz6 jelentésvaltozason ment at. A protestans szohasznalatban nem a liturgikus miifajt
és nem a mise valtozé tételeit tartalmazoé liturgikus konyvmiifajt jelolték ezzel a szoval. A 17. sza-
zad eleji debreceni énekeskonyvek eldszavabdl vagy cimébol tudjuk, hogy a gradudl elnevezést
mar a 16-17. szazad forduldjan alkalmaztdk a protestins egyhazak liturgikus énekeskdnyveire.®
Az 1602-ben Debrecenben nyomtatott énekeskdnyv eldszavaban igy hataroztak meg: Ez ideiglen
csak ez it valo Typographidban-is egy nehdnyszor nyomtattatot ki ez Enekes konyv, mely az
Graduallal az Templomban szokot vitettetni.®* Valdjaban tehat azt a protestans (reformatus, evan-
gélikus, sot unitarius) liturgikus konyvet nevezziik gradualnak, amely els6sorban a gyiilekezet ko-
rusanak hasznalatara szant liturgikus tételeket Orizte meg, nagyrészt a zsolozsma (elsdsorban a
vespera, kisebb részt a laudes és a completorium) tételeib6l, szorvanyosan pedig a mise tételeibdl.
Gradualjegyzékiinkben gradudlként vagy gradudl jellegli énekeskonyvként tiintetjiik fel mindazon
16-17. szazadi kéziratokat és nyomtatvanyokat, melyek teljes vagy részliturgiat vagy toredékes
mivoltukban is a gradual anyagahoz tartozo tételeket tartalmaznak.®

77 Kozli Klaniczay 1961, 177.

8 Psalterium Secundum ritum alme ecclesie Strigoniensis, Velence 1515, RMK 11I/1 Nr. 207. Colophon: Psalterium
cum antiphonis simul et letania ac hymnis de tempore et sanctis per anni circulum cum vesperis et vigiliis mortuorum
secundum ritum et consuetudinem alme Strigoniensis ... 2. kiadasa: Psalterium Chorale ..., Velence 1523, RMK 11I/1,
Nr. 259.

7 Jelentdségérol 1d. Ferenczi 1992,

80 A magyarorszagi kozépkori kottas liturgikus kényvekrdl Id. Szendrei 1981, Szendrei 1988.

81 Pl a készegi plébanian 1535-ben a kovetkezo liturgikus konyveket leltdroztak: 2 graduale, 2 antiphonale. 1 psalteri-
um, ordinarius, misekonyv, nyomtatott antiphonale, psalterium; a leleszi konventben: 2 graduale. 2 antiphonale, ,,unum
parvum psalterium”. Kdszeghy, 1894. Tovabbi inventariumokrdél Id. Szigeti 1963, 162-165.

82 A magyar nyelvii gradudlokrd! osszefoglalast 1d. Ferenczi 1985.

83 A debreceni énekeskonyvek gradual szo magyarazatarél 1d. Schulek 1957, 372; Klaniczay 1961, 155. Geleji Katona
1636-ban, az Oreg gradudl elészavaban — szamunkra nem meggy6zé modon — igy magyarazza a gradualt: az, mint a né-
taknak gradusikért hijdk.

8¢ Gradualok és gradual jellegii énekeskonyvek:

(roviditéseket Id. az Irodalomban: Stoll 1963, RMK I, RMNy 1971, 1983)
Fennmaradt kéziratok (teljes és téredékes):

1) Miskolci toredék, 1540-es évek

2) Boroszloi kézirat, 16. sz. vége, Stoll Nr. 7

3) Csati gradudl. 1602, Stoll Nr. 155

4) Batthyany gradual, 17. sz. ¢eleje, Stoll Nr. 6
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A gradudl tehat nem a gyiilekezet szamara késziilt, hanem az istentiszteleti liturgiat vezet6 lel-
kész, kantor, énekkar hasznalatara. Amint az Szilvas Ujfalvi eloszavabol a tovabbiakban kideriil,
hatrészes és csak részben megvaldsult kiadvanyterve elsé kotetéiil egy gradualt, az 1602-es éne-
keskonyvet és halottas énekeket szeretett volna megjelentetni.?® 1635-ben Locsén nagyterjedelmi
énekeskdnyvet nyomtattak,*® melynek harmadik részében Isteni hymnusok jelentek meg, mellyekkel
a magyar reformdltatott ecclesidkban élnek, mostan az egyiigyiibb (=egyszeriibb) ecclesidk kedvé-
ért, amelyekben a Gradudlnak szerit nem tehetik, a debreceni Psalterium mellé rovideden adattat-
tak...¥ A gradudl-tartalmi kéziratos liturgikus kdnyvek egy része ennek ellenére megtartotta a régi
graduale cimet. igy a Raday gradualon kiviil példaul az Eperjesi gradual (1635) barokkos cimolda-
lan is ez a liturgikus kdnyvmiifaj olvashatd,® sot unitarius énekeskdnyv is viseli ezt a cimet.?’

Az Oreg gradual cimlapjan nem a graduale, hanem a gradudl alak jelenik meg, s mint emlitet-
tik, igy hasznalja Szilvas Ujfalvi énekeskdnyvének elészavaban, a i6csei énekeskonyv szerkeszts-
Jje pedig a harmadik rész cimében is. Ezért, hogy a protestans konyvmiifajt fedé gradudl meghata-

5) Ovari gradual, 17. sz. eleje, Stoll Nr. 10
6) Raday gradual, 17. sz. eleje, Stoll Nr. 11
7) Apostagi gradual. 17. sz. eleje, Stoll Nr. 8
8) Sarospataki Patay gradudl. 17. sz. eleje, Stoll Nr. 12
9) Nagydobszai gradual, 17. sz. eleje—1696, Stoll Nr. 9
10) Spaczai gradual. 1619, Stoll Nr. 38
11) Kalméncsai gradual, 16231628, Stoll Nr. 41
12) Eperjesi gradudl, 1635, Stoll Nr. 57
13) Csurgai gradual. 1630-as évek, Stoll Nr. 62
14) Kecskeméti gradual, 1637-1681. Stoll Nr. 58
15) Béllyei gradual, 1642-1653, Stoll Nr. 64
16) Ajaki gradual. 17. sz. kdzepe
17) Balogi Cancionale, 1659. Stoll Nr. 82
18) Simontornyai gradual. 17. sz. masodik fele
19) Csonka Antiphonale. 17. sz., Stoll Nr. 143
20) Komjatszegi gradudl. 1697 utan, Stoll Nr. 137
21) Unitérius gradual, 1697 utan. Stoll Nr. 138
22) Graduale Sacrum, 1699-1702, Stoll Nr. 140
23) Erdélyi gradual-toredék. 17. sz., Stoll Nr. 144
24) Firtosvaraljai gradual, 1744—1745, Stoll Nr. 208

Fennmaradt nyomtatvdanyok:

25) Huszér Gal énekeskonyve 1560/61. RMNy Nr. 160, valamint Borsa 1995, RMNy S 143A
26) Huszar Gal énekeskonyve 1574, RMNy Nr. 353

27) Unitérius énekeskonyv 1602—-1615, RMNy Nr. 983

28) Locsei énekeskonyv 1635, RMNy Nr. 1628

29) Oreg gradual 1636, RMK I, Nr. 658

30) Locsei énekeskonyv, 1654, RMK I, Nr. 890

31) Unitarius énekeskonyv, 1697, RMK 1. Nr. 1503

Elveszett gradudlok: a nyomtatott Csepregi gradudl, késziilt 1621 és 1643 kozott (1d. Harsanyi 1912), tovabba kéz-
iratos gradualok (Stoll 1963, 18. alapjan): Bethlen Gabor gradualja, Bod Péter gradualja, Bodoli gradudl, Csikszent-
martoni gradudl, Daniel deak gradualja, Hegedis Anna gradualja, Kali ,.énekld gradual”, Kolozsvari gradual, Magyari
gradual. Magyarosi Istvan gradualja. Samsondi gradual. Szentgericei graduél, Thoroczkai Maté gradualja; a nagyenyedi
Bethlen konyvtarban tobb kéziratos gradualt driztek, melyek az 1849. januari tiizvész soran megsemmisiiltek.

Sok a rendkiviil hibas, érteimezhetetlen kézirat: Béllyei, Kecskeméti, unitariusok (Komjatszegi, Felvinczy, Graduale
Sacrum, Csonka Antiphonale, ez utobbi megbizhatobb a tobbinél); a Komjatszegi graduéalban 16 antifona, mind hibas le-
jegyzéssel (teljes irasromlas).

85 Klaniczay 1961, 168.

8 Locse 1635, RMK 1. 648. RMNy 1983, 1628.

87 Ugyanebben a részben a himnuszokon kiviil néhany egyszerii liturgikus miifaj is megjelenik: adjutorium, responso-
rium, versiculus, benedicamus, Athanasius hitvallasa.

8 Ld. Grad. Eccl. Hung. Epper.

8 PI. Graduale Sacrum.
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rozas ne keveredjen a kezdettél fogva mas jelentésii graduale szbval, a latin cimiikben graduale
megjelolést hordozo kéziratokat (igy a Raday gradualt) is magyarul gradudinak nevezziik.

A graduale sz6 a 18. szazad els6 felében (immar a kiilonbozé protestans egyhazakon beliil)
masodszor is jelentésvaltozason ment keresztiil. Amikor 1743-ban az Uj zengedezé mennyei kar c.
evangélikus énekeskonyv Gydrben megjelenik,”® az a gradualokbol atorokolt, de mar gyiilekezeti
énekként hasznalt himnuszokon kiviil szinte egyetlen Gn. liturgikus éneket nem tartalmaz.®' Csupan
arra gondolhatunk, hogy a gradudl szo (tartalmi megkotottség nélkiil) annyira kedvelt és veretes
csengési lehetett az evangélikus egyhazban, hogy egy uj énekeskonyv cimében szivesen utaltak
ra.*

* % %k

A reformacio elsé hitvallasa, az Agostai Hitvallas alapjaban nem veti el a tradiciot,” kizarolag

azt, amely a Szentirassal ellentétben all. Ennek megfeleléen a magyar nyelvii protestans gradua-
lokban a hagyomany is megjelenik, mivel a gradualok szerkeszt6i a kdzépkor liturgiajabdl indul-
nak ki. S amikor a kézépkori liturgiabol meritenek, azt nem valtoztatas nélkil teszik, hanem meg-
szlirve, a reformacio egyhaza szamara elfogadhatatlan dogmaktol megtisztitva adjak tovabb. Leg-
szivesebben azonban az o6egyhazi gySkerekhez nyulnak vissza: az apostoli idokhoz, ahhoz a
korhoz, melyet a Biblia is megdrzott. Ismét az énekelt szentkonyv (,,Szent kényv™), a Biblia lett az
alap, hiszen a reformacio6 egyttal a Biblia reneszansza is volt.

Ha a protestans gradualok liturgikus tételeinek szovegeit megvizsgaljuk, ezt igazolva is latjuk.
A liturgikus tételek vagy teljes egészében a Biblia sz6vegébol meritenek (zsoltar, antifona, Magni-
ficat, Nunc dimittis, Benedictus, invitatorium, introitus, passio, Jeremias siralmai), vagy biblikus
hattérrel rendelkeznek (himnuszok — a késObbi gyiilekezeti énekek —, responsoriumok, az tinnepi
versiculusok, €s a zar6 imadsagok, a benedicamusok). Ezzel egyrészt Luther igen fontosnak tartott
hitelve, a sola scriptura-tan is érvényesiil, ugyanakkor az 1567-es Debreceni Hitvallas tanitdsanak
is eleget tesznek, mely a gyiilekezeti énekrol vallja: Cantilenas et cantiones spirituales, Psalmos,
Hymnos compositos ex sacris scripturis ... approbamus, tanquam partem divini cultus.®® A régi
mifaji gazdagsaggal szemben azonban most csak néhany liturgikus miifaj valik fontossa, s koziilik
is azok, amelyek a szoveget jobban hangsilyozzak.”

igy is sok hagyomanyos szertartasi ének maradt meg a 16. szdzad masodik felére.® A refor-
méacid ugyan alapvetd valtozasokat eredményezett a teoldgiai gondolkozasmodban, de sokkal tii-
relmesebbnek, visszafogottabbnak bizonyult a régi istentiszteleti formakat illetden. Az 1545. évi

90 Uj zengedezs mennyei kar, Az-az Régi és ujonnan szereztetett, vdlogatott, Isteni ditséreteket, és lelki Enekeket ma-
gdban foglals, szép rendbe vétetett GRADUAL, Melly Az Istennek ditséretire, az Hiveknek serkentésekre, és vigasztald-
sokra, egynéhdny imddsdgokkal egyiitt kibotsattatott.

91 Az énekeskdnyv élére harom adjutoriumot nyomtattak, melyek kozil kettd az Oreg gradual elején is megtalalhato,
ott még kottaval.

92 1730-ban a Felvidéken tevékenykedd M. Sartorius Janos énekeskonyvet adott ki Lelki 6ra cimmel, s a cimlapon
énckeskonyve tartalmat és forrasait is megnevezi: ... nemesak a Gradualisbol, Arany-lancbol, Halotti Konyvecskébdl és
Psalmusokbdl sok fogyatkozdsuktol megtisztitott és j6 rendbe szedett énekek mind egy summdban béfoglaltatnak, de sok
német, cseh és dedk nyelvekbdl is, ennek eldtt nyomtatdsban nem lattatott, buzgésdggal teljes 1ij isteni dicséretek is felta-
ldltatnak. Tsmerteti Szelestei N. 1996, 61.

93 Confessio Augustana 1530, XV/1: Az egyhdzi szokdsokrol azt tanitjigk, hogy meg kell rizni mindazokat, amelyek
biin nélkiil megtarthatok és az egyhdz békességét, jo rendjét szolgdljdk, — mint bizonyos szent napok, iinnepek és hason-
lok. Evang. hitvallas, 28.

94 Kiss 1881, 152-153; Czeglédy 1967, 365-366. Lényegében mar az 1562-es debreceni zsinati hatarozatok kozott is
olvashat6. Természetesen a reformécio liturgusai sem keriilték el, hogy a bibliai idézeteket sajat tanuknak megfeleld kom-
mentarral egészitsék ki vagy helyettesitsék.

95 A melizmatikus alleluia tételek schol nem jelennek meg a protesténs repertoarban. Ezzekszemben a dramai ercjii, de
szintén melizmatikus lamentaciok ugyszolvan minden gradualban helyet kaptak, sét a passionalékba is bekeriiltek.

% Meéliusz név szerint felsorolja ezeket: Czeglédy 1967, 366. Mivel az éneklést a tanitas egyik lehetséges modjanak
tekintették. funkcidjaban hasonlatosnak tartottak az igehirdetd prédikaciéjahoz. (Méliuszt idézi Czeglédy: idem, 367.)
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medgyesi zsinaton azt a lutheri liturgiat ajanlottak, melyben a kozépkori liturgia keretét is nyomon
lehet kovetni. Bar Méliusz és Kalmancsehi a gyokeres liturgiai reform hive volt, a szertartasi
éneklés dolgaban konzervativnak mutatkozott és kiméletesen bant a régi istentiszteleti formak je-
lentds részével 7 Atvették ugyan Zwingli és Kalvin orgonaellenességét, de nem vették at Zwingli
énekellenességét.”®

A protestans egyhazakban, elsdsorban a reformatus, de az evangélikus liturgidban is a 17. sza-
zad masodik feléig megmaradtak a kozépkorbol 6rokolt magyar nyelvii gregorian énekek.”® Ezzel
parhuzamosan jelentkezett a liturgia egyszeriisodése, mely részint a kantorok képzetlenségébdl,
masrészt az evangélikus és elsdsorban a reformatus egyhaz életét meghatarozo személyek értetlen-
ségeébdl eredt.'® A 17. szazad masodik felében megerdsdds ellenreformacio dontései nyoman az-
tan megpecsételodott a protestans liturgikus éneklés sorsa. A protestans egyhazak miikodése hat-
térbe szorult, s az amugy is hanyatott sorsit gyiilekezetek szamara nem lehetett fontos a magyar
nyelvil gregorian apolasa. Lassanként — érthetd okokbol — ellenszenvvel viseltettek mindaz irdnt,
ami a romai katolikus egyhazra s ezen beliil a kdzépkori liturgidra emlékeztette 6ket. A protestans
gradualok hasznélata igy teljesen kiszorult a gyakorlatbol. A 18-19. szazad folyaman az érdekld-
dok és a szakemberek foglalkoztak ugyan a fennmaradt kéziratokkal és nyomtatvanyokkal, a puri-
tan iranyzat képvisel6i azonban megelégedettségiiket fejezték ki amiatt, hogy a templomokban mar
nem hallhat6 a gradualis éneklés.'”! Magyarorszagon szazadunkban elsésorban a liturgiai megiju-
last igényld német és svéd mintara megkisérelték visszahozni a 16. szazadi istentiszteleti forma-
kat,'”? s6t a legutobbi praktikus kiadvany emellett magyar zenetorténeti ismeretek terjesztését és
oktatasi feladatokat is célul tiz ki.'®

97 Tették ezt részint a nép iranti kiméletbdl is. Horvath C. szerint a szertartasi énekek évszazadok alatt ugy a nép szivé-
hez forrottak. hogy nem lett volna konnyi azokat onnan elszakitani. A nép ugyanis keveset torodott a ranézve nagyon is
elvont és nehéz dogmatikus fogalmakkal. Horvath C. 1905, 142.

9%  Mint emlitettilk. az 1562-es debreceni zsinat elvileg elvetette a papista énckeket, az 1567-¢s pedig szamiizte a mise.
mint emberi szerzés maradvanyait (1d. Kiss 1881, 574; Horvath J. 1957, 252), a zsinati hatarozatok kozott azonban a
megfelel6 szovegii gregorian tételek tovabbélésére is lehetdség mutatkozott.

99 A protestans gradualokat katolikusok is hasznaltak. Err$l panaszkodik az 1693-ban kiadott Sé/tdri Enekek elészava-
ban Illyés Istvan, koézli RMDT 17. szézad, 45-46: ... Azokdért, amely énekeket és =soltarokat tiz esztendeig valé plé-
banussdagomban nem kevés faradsdiggal dsszeszerzettem ..., im most nem mind ugyanazokat ..., hanem amelyeket leg-
sziikségesebbnek itéltem, gy mint némely zsoltdrokat és halottak temetésére scerzett énekeket ... nyomtatdsban kiadom:
... hogy ezirdnt az eretnekséggel boves idegen gradudlékat és funebrdlisokat is, melyek a katolikus oskolamesterek kezé-
ben is, ldtom forognak és templomainkban helyesleg [= helyenként] énekeltetnek ..., kezekbdl a szinoddlis konstiticiok
szerént amennyire lehet, kivehessem. (Mai olvasat szerint.)

100 P|. Martonfalvi Gyorgy 1663-as debreceni prédikacidjaban azok ellen sz6l (kozli Debreceni Ember Pal. Kolozsvar
1700), akik az innepeken ama régi maradvéanyu, s idegen kovdszbol valé hahogato énekekkel, minémiiek a Passio, a
Lamentatiok, Litaniak, Antiphondk, s t6bb alkalmatian énekkel tolték bé a templomot. 1dézi Czeglédy 1978, 74.

101 Nem feladatunk a gradualokat elmarasztalo irasok ismertetése és értékelése, izelitdil azonban hadd alljon itt egy-egy
18. és 19. szazadi vélemény. 1758-ban Bod Péter ezt jegyezte {0l az azéta clveszett Bodoli gradual hatsé tablajara: Lds-
hatjuk ezen énekeskényvbdl, hogy a reformdcié az éneklésben is lassan-lassan ment el5, mert ennek el6tte még szdz esz-
tenddvel megvoltanak az istentiszteletben az antifondk, responsoridk (sic!) és egyéb ceremonids szokdsok, amelyek madr
most Isten kegyelmébdl elhallgattak. Kozli Erdélyi 1891, 323. Kalman Farkas a gradual-istentiszteletet az eredeti, tiszta
reformatori egyszeriiség megromlasanak tekinti. A reformaciot kovetd idoszakot igy jellemzi: Mennyi sallang, kiilsé ce-
remonia, lelketlen és haszontalan kantdllasbol dllott még akkor az isteni tisztelet. (Kalman 1879, 573.) E sorok irdjanak
szakmai érdekeltsége és nyilvanvalé elfogultsdga miatt nem szabad elhallgatnunk a gyakorlati felhasznalas teriilletén nap-
jainkban is megnyilvanuld nagyfoka értetlenséget és ellenallast.

102 Janossy 1932, Jarossy 1932, valamint az 1940-es és 50-es évek gyakorlati kezdeményezései.

103 1.d. Protestans gradual 1996.
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A Raday gradual leirasa, beosztasa

A Raday gradual keletkezési koriilményeinek €s tartalmanak targyalasahoz sziikséges megismerni
a kézirat legfontosabb adatait.

A Raday gradual leldhelye: 4 Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkerilet Raday Gyiijteménye,
Budapest, jelzete: K-1.480. Szabd T. 1934: 1. 143. sz. Stoll 1963: 11. sz., L. Kozma—Ladanyi 1982:
640. sz.'" Mérete: 19 x 14,5 c¢m, 4ll6 formatumi. L. Kozma-Ladanyi kataldgusa szerint: Rdday
gradudl'® (17. sz. eleje). Egykoru mdsolat. 440 pp. 1-174. pp. kottds."%

Kotése a 18. szazadban késziilt, gerincén olvashaté: GRADUALE MANUSCRIPTUM. A 18.
szazadban élt Raday Gedeon tobb konyvét boritja hasonld arany liliomos borkétes, s valdszintleg
az 6 konyvtarabol szarmazik a gradual is. Raday Gedeon konyvtara a 19. szazadban hapyddott,
ezért a gradudl tovabbi utjat nem tudjuk pontosan nyomon kovetni. A konyvtar 1861-ben vasarlas
utjan a péceli kastélybol a budapesti teologiai foiskola tulajdonaba keriilt, majd 1912-ben a Raday
utca 28. szamu épiiletbe.'”” A gradual elézéklapjan olvashaté ceruzaval irt 850/1914 szam val6szi-
nilleg a Raday Konyvtar gyarapitasi naplojanak bejegyzési szama.

Harsanyi szerint a kéziratot . Raday Gedeonrdl nevezték el, akinek csaladneve és monogramja
a gradudlban tobb helyen olvashatd. (Ezekrol az utdlagos bejegyzésekrdl I1d. késobb.) Czeglédy az
évszammal (1633) is tarsitott monogramot nem Raday Gedeonnal, hanem annak iikapjaval, Raday
Gasparral hozza dsszefliggésbe.'® A kéziratban eldfordulé masik név viseldje, Pany Janos egykori
debreceni kollégiumi diak, majd iskolamester, kantor vagy lelkész a gradual korabbi tulajdonosa
lehetett.'*

A kézirat 205 levelet tartalmaz, eredeti f6lid- vagy paginajelzés nélkiil. Az oldalak széls6 sar-
kain talalhat6 paginaszamozas nem egyid0s a kézirattal. A tintaval irt pagina-szdmozast a 19. ol-
daltdl a késObbiekben ceruzaval atjavitottak, s végig kettdvel — olykor tébbel — magasabb szamot
irtak, s6t néhol egy masik paginaszamozast is bevezettek néhany f6li6 terjedelemben.”'® A gradual
cimlapja megsériilt, s a restauralaskor egy (j lapra ragasztottak a megmaradt csonka cimet. A cim-
szoveg utolsd, hianyosan fennmaradt sora utan feltételezhetéen még egy sor kovetkezett. A
gradvale sz ala a késbébbiek soran, valdszinilleg a tulajdonos Raday Gaspar vagy Gedeon irta
vagy iratta be a RADAI nevet.'"!

LIBER CANTICORUM
QVI
GRADVALE
RADAI
Communi nomine vocatur.
CONTINENS
Psalmos et hymnos
et ea

Quorum pf...]

104 1.d. a vonatkozd irodalmat, valamint Téth 1926; Harsanyi 1926. A Raday gradual nem szerepel Erdélyi katalogusa-
ban. Erdélyi a magankonyvtarak anyagat valdsziniileg nem tudta attekinteni teljes mértékben. vagy talan a Raday gradual
a 19. szazad masodik felében nem volt hozzaférhetd.

105 Stoll bibliografiajaban Rddai gradual alakkal, mi a leghjabb katalogus szerint hasznalt névalakot vettiik at.

106 [.. Kozma—Ladanyi 1982 leirasa a paginaszamokat és a kottas oldalakat tekintve nem felel meg a valosagnak.

107 bid., 13-14. Az épiilet ma tobbek kazott a reformatus lelkészképzésnek és a Raday Gyiijteménynek ad otthont.

108 Nagy 1862, 548-552; Négyesy 1889, 13; Czeglédy 1963a, 29. A csalddfa alapjan Raday Gedeon nagyapja Raday
Gaspar volt, kinek nagyapja az emlitett Raday Gaspar.

109 Harsanyi 1926, 228; Czeglédy 1963, 28. Ha elfogadjuk. hogy Pany Janos irta be utdlag a p. 236-on talélhaté Ne
szdllj perbe énvelem éneket (Harsanyi 1926, 226.). akkor a bejegyzé nemcsak tulajdonosa, de hasznaloja is volt a gra-
dudlnak.

10 Kiadvanyunkban minden esetben a legelsé paginaszamozast vessziik figyelembe.

11 A cimoldalt Id. az 1. facsimilén.
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A Raday gradual néhany tétele (himnuszok, zsoltarok, Jeremids siralmai, Jeremias imadsaga,
Athanasius hitvallasa) megcsonkult, igy valoszint, hogy terjedelme a mainal jéval nagyobb lehe-
tett. A gradualt — r6gton a lejegyzés utan vagy a késobbiek soran, esetleg az ujrakotéskor vagy a
restauralaskor — egyes részeken beliil nem a megfelelé sorrendben allitottak Ossze. Effajta hibas
bekotésbdl szarmazd rossz sorrend harom helyen figyelheté meg, s ezek koziil az elsénél (p. 232
utan) a paginaszamozas még segit rekonstrualni az eredeti sorrendet, mert az érintett harom f6liét a
helyes paginaszamozas utan illesztették vissza rossz sorrendben. A masik két helynél viszont
megallapithato, hogy a paginaszamozast a rossz beko6tés utan végezték el (p. 300 utan rossz kotés,
de rossz sorrendet is szamoznak; a 384—385. oldalt rossz helyre kotétték s a lapot forditva helyez-
ték a tobbi k6zé: p. 392 tartaimilag elobb kovetkezik, mint p. 385). Ennek alapjan valdsziniisithetd,
hogy az emlitett els6 hely rossz sorrendje egy masodszori 6sszeillesztés vagy bekotés eredménye-
képpen keletkezett.

A tartalmi és a helyesirasi jellegzetességeket, valamint a felhasznalt papir kiilonboz8ségét is
figyelembe véve Czeglédy megallapitotta, hogy a Raday gradualt harom fiizetbdl kototték dssze.!'?
Eldszor késziilt a p. 265—408, kozvetlen utana p. 239-263, majd legvégiil p. 1-238. A beosztasnak
megfelelden a gradual elsé ismertetdje, Téth Janos két lejegyzot emlit, majd Harsanyi harmat.''
Czeglédy szerint — s véleményéhez mi is csatlakozunk — a gradual egy leirétol szarmazik, aki kii-
[6nbozd iddben készitette az egyes részeket.''* A gradual térzsanyagat, a 231 tételbdl 227 tételt te-
hat egy kéz jegyezte le. A tovabbi négy tétel a kovetkezd:

p. 100: Cantio pulchra (Nr. 32; Stoll szerint Raday Gedeon kezevonasat viseli''®)

p- 130: Inwocatio (Nr. 43; Harsanyi a tételt Raday Gedeon sajat szerzeményének, sajat beirasanak
tartja, Czeglédy cafolja''®)

p. 238: Jgen Szep Enek (Nr. 174; Harsanyi szerint Pany Janos kézirasa,''” 1d. p. 29 beirasat)

. 263 aljan tételcim: Sequitur Kyrie puerorum + p. 264: maga a tétel.

=]

A gradualban talalhat6 késobbi, nem a gradual tartalmara vonatkozo beirasok:
.29, Litania Maior kezddbetiljében: Az kgld szolgaja Pany Janos 1633.'"
.57, himnusz O-inicialéjaban: Rddai, alatta: /1633
. 100, Cantio pulchra szovege mellett: Radai (ez és a p. 57 Radai beirasa feltétlen azonos kéztél ered)
135, A-inicialéban: R.G.
. 189, R-hez: Az én Betiim.'"’
. 343, U betliben: ako (?=szlovakul: mint?) Radai G.
Valoszinl, hogy a 358. oldalon kezd6dé Canticum Zachariae tétel cime ala is utdlag jegyezték
be azt a szoveget, aminek semmi koéze Zakarias énekéhez: aldot az Ur ki kezemet tanittya.

Az ismeretlen scriptor és notator a gradudl szovegét és zenéjét egyarant gondosan, rendezetten
jegyezte le. Volf szerint a szovegirashoz rideg 1jgot betitket hasznalt.'® Szendrei Janka csak a
Batthyany és az Ovari gradual hangjegyirasat hatirozza meg, de ennek alapjan a Raday gradual
azonos lejegyzési modjat is a metzigot-magyar keveréknotacio jellemzi.'!

T T T T T T

12 Czeglédy 1963a, 27. Ezekre a jellegzetességekre a késébbiekben visszatériink.

113 T¢th 1926. Harsanyi 1926.

114 Czeglédy 1963, 27.

115 Stoll 1963, Nr. 11.

116 Harséanyi 1926, 228; Czeglédy 1963a, 29. Ld. a 15. facsimile mellékletet.

17 Harsanyi idem. Ld. a 16. facsimile mellékletet.

118 1.d. a 12. facsimile mellékletet.

119 Ld. a 7. facsimile mellékletet.

120 Nyelvemléktar 14, X VIIL. Mint mar emlitettiik, ezt a bet{itipust a 17. szdzadban is hasznaltak, Stoll 1963, 27.

121" Szendrei egyik konyvében sem utal a Raday gradualra. Mivel azonban a testvérgradualok hangjegyirasa teljesen
azonos vonasokat mutat, a Batthyany és az Ovari gradualrél késziilt jellemzést a Raday graduélra is alkalmazhatjuk. A két
gradudl forras- és hangjegyiras-jellemzését Id. Szendrei 1981, C 52, C 113; Szendrei 1983, 149, valamint 271 (33a pél-
da), a Batthyany gradual 95. oldalarél hozott Te Deum idézettel; tovabba Szendrei 1981, 302, az Ovéri gradualbél az Eli,
Eli dallam. — A forrasokrol késziilt szemelvényekbol Kitiinik, hogy a Batthyany és az Ovari (s igy a Raday) gradual
hangjegyirasa mennyire hasonlit a 15. szazad végén késziilt Budai Psalterium lejegyzéséhez, Szendrei 1981, 247.
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A gradual egy-egy oldalara legfeljebb hat négysoros kottaszisztéma keriilt, a négysoros stro-
fakbol pedig mind6ssze négy fért el. A négysoros kottaszisztématol csak néhany helyen tértek el
(p. 60, 70, ugyanaz a himnusz kétszer, valamint a p. 121-en kezd6d6 Te Deum végén, a kvarttal
feljebb keriilt transzpozicional). A kottasorok elejére csak harom esetben illesztettek kulcsot:
p- 121 — Te Deum, a kulcs nem értelmezhetd; p. 130 — menzuralis kottairassal utdlag bejegyzett In-
wocatio, p. 131 — utdlag: c-kulcs, két fiiggdleges vonallal athiizva.'??> Néhany helyen a szoveget ké-
s6bb atirtak,'>* vagy a hangjegyeket javitottak: pl. a p. 150 masodik soraban javitasra utal6 jeleket
talalunk, mert a négysoros szisztéma hirtelen (és indokolatlanul) Gtsorosra valt. (Ld. még p. 155.)

A gradual zenei lejegyzéséhez nemcsak hangjegyeket, hanem neumaékat is hasznaltak. (Ld. 6.
facsimile.) Magyarorszdgon a neumairast a peremvidékeken és a konzervativ kdozpontokban még a
13-14. szazad forduldjaig megtartottak.'> Ugy latszik azonban, hogy az emlékezetet tamogaté
jelek hasznalata ujraéledt a protestans gradualokban,'*® mivel nemcsak a Raday, hanem t6bb mas
gradualban — olykor a nyomtatott Oreg graduél példdnyaiban is — feltiinnek a hangcsoportokat
jelzd neumak.'”® A Raday gradualban szines tintdval irtak be a himnuszok és a zsoltarok szovege
folé a neumajeleket. Effajta neumajelek a kovetkezo oldalakon segitik a himnuszok értelmezését:
p. 4-7, 11, 20-22, 27-28, 57-58 (ez utdbbi oldalon, ugyanannal a himnusznal a neumak z6ld szine
feketére valt), 59, 60, 65-69, 92-94, 107 (ez utdbbitdl ismét zold), 108, 109, 172-174. A zsolta-
roknal csak egy-két hajlitast jelolnek neumaval és azt is csak hét zsoltarnal (1., 2., 6., 8., 30., 49,
96. zsoltar).

A lejegyz6 altalaban fekete tintat hasznalt a kotta- és a szovegirashoz. Feltiind azonban, hogy a
239. oldaltdl, vagyis a korabban keletkezett részben egy-egy kezddbetlit vagy fontosabb szét szines
tintaval emelt ki. A himnuszok és a zsoltarok kezdodbetlit sok esetben diszitette, altalaban fekete
alapszinnel vagy zdlddel, ritkabban pirossal vagy aranyozassal. Diszitett inicialékat a kovekezo
paginakon talalunk: 1, 19 (kettds kereszt az A betiiben),'*” 29 (fejek), 53 (virag), 94 és 101
(mértani), 121 (virag), 161 (figura), 171 (virag), 175. Mint mar emlitettiik, a scriptor-notator szines
tintaval jegyezte be a himnuszok szévegsora folé a neumajeleket is.

A Raday gradual Téth Janos szerint 1607 és 1636 kozott keletkezett, Harsanyi pedig 1596 és
1607 k6zé helyezte.'” Harsanyi, aki Téth kdzleményének megjelenése utan nem sokkal annak hia-
nyossagait kiegészitette, tévedéseit javitotta vagy modositotta,'” megallapitasat ezattal elfogadha-
tatlan érvekkel probalta alatimasztani. Szerinte az Uristen, mely sokan vannak tétel (Nr. 172) 35.
zsoltarra utald nétajelzése alapjan a Szenci Molnar Albert zsoltarok megjelenési éve (1607) a
gradual keletkezésére nézve terminus ad quem iddpontként értelmezhetd.'’® A tételnek azonban
nemcsak a notajelzése utal a francia zsoltarra, hanem szévegét is Clement Marot irta, Szenci Mol-
nar forditotta, s elsé izben a zsoltarok 1607. évi els6 kiadasanak fiiggelékében jelent meg."' igy az
1607-es €év a 35. zsoltar dallamara késziilt éneket is tartalmazé gradual-rész keletkezésének termi-
nus a quo-ja lesz. Ezt tamasztja ala Czeglédynek a vizjelekkel kapcsolatban végzett nagy fontossa-

122 Az is eldfordul, hogy tétel kézben irtak be foloslegesen és helyteleniil a c-kulcsot, mely a masolasnal alapul vett pél-

danybol szarmazhat. Ld. p. 87 Mostani ékes iinnep himnusz végén.

123 A kiadéasban a legelsé alakot vettiik figyelembe.

124 1.d. Szendrei 1988, 174,

125 Vagy talan hasznélatban maradt a latin kédexekben is?

Ld. t8bbek kozott az Eperjesi gradualt vagy az Oreg gradual nagykdrdsi, somorjai, valamint szerencsi példanyainak
kéziratos bejegyzéseit. Ferenczi 1993/1994, 28.

127 Ld. az 5. facsimilét.

128 Szab6 T. 1934, 99 ez utobbit tartotta elfogadhatobbnak.

129 T6th 1926; Harsanyi 1926

130 Harsanyi 1926, 225-226. Harsanyi véleménye, mely szerint ha a Rdday gradudl szerkesztGje a Szenci Molndr zsol-
tdrait ismerte volna, bizonyosan t6bb szép éneket dtvett volna beldle ..., nem vonatkozhat a gradudlokra, melyek elsdsor-
ban liturgikus tételeket tartalmaznak.

131 RMKT XI1/6, Nr. 153, felirata: Mindennémii hdborisdg ellen, valamint 1d. a 425. o. jegyzetét. A masik Szenci Mol-
nar forditast (Cantio pulchra, Nr. 32) a gradual ut6lag beirt tételei kozott tartjuk szamon.

126

w
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gu kutatasa is. Czeglédy keveset torodik Harsanyi kérdéses megéllapitasaval, aki a Raday gradual
335. és 349. lapjain jol kivehetd viragdisz, a stilizalt haromszirm liliomos vizjelnek egy 16. sza-
zadi vizjellel valé rokonsagat s ezzel a gradual 16. szazadi eredetét mutatja ki.'*> Sokkal inkabb
jelentdséget tulajdonit annak a vizjelnek, amelyik a zsoltaros, tehat a legkorabban lejegyzett rész
néhany papirjan tiinik fel. Ez a turbanos, nagy bajuszi torok fejet abrazold vizjel a Leesdorfban
(Niederdonau) miikoddtt A. Deisinger papirmalmanak volt vizjele.'® Mivel az effajta Deisinger-
papirok csak 1613 dta ismeretesek,'** ezért a Raday gradual terminus a quo-jat 1607-r6l 1613-ra
tolhatjuk elbre. A terminus ad quem pedig a beirasok alapjan legkésobb 1633-ra teheto.

A Raday gradual keletkezési helyének meghatarozasahoz a Batthyany €s az Ovari gradual is-
merete is sziikséges, ezért ennek a problémanak a targyalasara a késobbiekben tériink ra.

* ok k

A gradual tartalmilag két nagy részre oszthato: az els6ben (p. 1-264) tobbnyire kottaval ellatott
liturgikus tételek (himnusz, responsorium breve, versiculus, benedictio, antiphona) talalhatok az
egyhazi esztendd rendjében, valamint terjedelmesebb 6nallo tételek (Litania Maior, Te Deum, Je-
remias siralmai, Jeremias imadsaga, Kyrie Puerorum, invitatorium) és kiegészito tételek (kanciok);
a masodikban (p. 265—408) prozai zsoltarok és a zsoltar stilusaban irt canticumok, illetve hitvallas.
A beosztas az eredeti fejezetcimek szerint a kdvetkezo:

Incipiunt Hymni de Adventu Domini Nostri Jesu Christi

Hymni de Nativitate Domini Nostri Jesu Christi

Litania Maior

Hymni quadragesimales

Jn ramis palmarum (benne: Hymnus pro pace dicendus)

Hymni Resurrectionis

Hymnus in die Ascensionis

Jn die Pentecostes (végén: Cantio pulchra — Simeon éneke)

Jn festo Sanctae Trinitatis

Hymni de Creatione ad singulos dies hebdomadarum

Canticum Sanctorum Ambrosy et Augustini (Te deum laudamus)

(Inwocatio — késObbi bejegyzés)

Hymni quotidiani ad matutinas preces

Hymni Dominicis diebus canendi (benne: Commendatio amoris dei erga nos)

Responsoria

Versiculi quotidiani, Jn adventu Domini, Jn die Nativitatis, Jn die Epiphaniarum,
Jn diebus quadragesimalis, Jn magnis ferys, Jn die paschatis,
Jn die Ascensionis, Jn die pentecostes, Jn die Trinitatis

Benedictiones seu Conclusiones concentuum, Jn Adventu Domini, Jn die Nativitatis,
Jn die Epiphaniarum, Jn die Paschatis, Jn die Ascensionis, Jn die Pentecostes,
Peracta caena

Antiphonae in Adventu

Antiphonae Nativitatis

Antiphonae Epiphaniarum

Antiphonae quadragesimales

Antiphonae in magnis ferys

Antiphonae Paschales

Jn die Ascensionis

132 Harsanyi 1926, 226. A vizjelek lokalizalasahoz természetesen nem elegendd a hasonlésag, a rokonsag megallapitasa.

3 Czeglédy 1963a, 27-28. Ez a vizjel egyezik az Ovari gradual egyik papirfajtijanak vizjelével. Thiel, 1940. 16. a
vizjel elnevezése: der allernichtswiirdigste Tiirke.
134 Czeglédy 1963a, 28.
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Antiphonae in die Pentecostes

Antiphonae communes

négy cantio (Psal. 51; Az XXXV. soltar notaira;, Men’bol iovoc; Jgen Szep Enek)
Lamentationes,; Oratio Jeremiae

Invitatorium Natale

Kyrie puerorum

Psalmi Davidi selectiores (benne: Canticum Zachariae; Canticum Mariae)
Confessio Athanasy

A gradual tartalma, liturgikus miifajai

Mint ahogyan az a Raday gradual egyik fejezetcimében, valamint néhany himnusznak a liturgikus
idére vonatkozo feliratdban olvashatd,'** a liturgikus miifajok a zsoltaros istentisztelet keretébe
illeszkednek. A fdistentisztelet, az Grvacsorai istentisztelet tételei koziil egyetlen egy sem jelenik
meg a gradualban.!® A protestans gradualokbol egyébként is kimaradt a proprium tételek tobb-
sége; egy gradual sem tartalmaz graduale, alleluia vagy communio tételeket. A graduale helyén,
mint ahogy a legtébb esetben az introitus helyett is, gyiilekezeti éneket javasolnak.!*” (Introitus és
sequentia az egyik testvérgradualba, a Batthyany gradualba keriilt be.'*®) igy a Raday graduaiban a
zsoltaros istentisztelet harom legfontosabb liturgikus mifaja, a himnusz, az antifona és a zsoltar
képviselteti magat a legnagyobb szamban:

himnusz: 57 (27 himnusz kottaval, 20-féle dallammal)
antifona: 62

zsoltar — prézai: 49, verses: 2 (+ 2 mint cantio)
responsorium (breve): 4

versiculus: 28

benedicamus: 15

invitatorium: 2 (koziiliik egyik csak invit. antifona)
canticum. 2 (+ 1 mint cantio)

Te Deum

Athanasius hitvalldsa

litania

Kyrie puerorum

Jeremias siralmai (8); Jeremids imddsdga

cantio: 4

A gradual elsd részét a testvérgradualokhoz hasonléan a himnuszsorozat tolti ki, melyet az
egyhazi esztendd linnepei szerint allitottak Gssze. A sorozat élén talan reformacids jellege, de in-
kabb adventi tartalma miatt az Uj vildgossdg jelenék kezdetii himnusz foglal helyet.'* A miifaji
rend két helyen torik meg: elészor a nagyhétnél az akkor kiilondsen aktudlis Litdniaval (Nr. 12),
majd a reggeli himnuszok el6tt a Te Deum tétellel (Nr. 42).

A protestans himnuszok tobbségét kiilonbozd breviarium jellegli kodexekben mar a 15-16.
szazad forduldjan leforditottak. (Ilyenek pl. a Débrentei, Apor, Kulcsar, Keszthelyi, Festetich és a

135 Nr, 44: Hymni quotidiani ad matutinas preces; Nr. 22: Alius (hymnus) ad vesperas; Nr. 52, 55: ad primam.

136 Kilon kategoriaba sorolhaté a nagyheti liturgia, és természetesen barmelyik liturgiaban alkalmazhaté néhany verses
zsoltar és cantio. .

137 Huszar Gal 1574, f. 195a: introitus helyett zsoltart énekelnek: f. 201b: graduale helyett gyiilekezeti éneket.

138 Tovabbi misetételek (Kyrie, Gloria. Credo, Sanctus) pl. Huszar Gal 1574-es énekeskonyvében, a Spaczai, Oreg és
Eperjesi graduélban talalhaték.

139 Ld.a2. facsimilét. A versfok alapjan egy Vekei nevii szerzd fordithatta a tételt.
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Czech kodex.) A kozépkori himnuszforditasok azonban nem gyiilekezeti hasznalatra, hanem a lati-
nul nem vagy kevésbé értdk szamara okulas, illetve maganajtatossag céljabol késziiltek és nem ke-
riiltek at kozosségi gyakorlatba. Erre utal az is, hogy a forditasok szerzoi valdsziniileg nem tudtak
egymasrol, mert ahany forditas, altalaban annyiféle (pl. Conditor alme siderum, Veni redemptor
gentium, Verbum supernum prodiens, Vexilla regis prodeunt). Sokszor gyenge verseldk forditottak
himnuszokat, a verset prézava alakitottak, hiszen els6sorban imadsagszoveget készitettek.'** A
Raday (valamint a Batthyany és Ovari) gradualban talalhato A4 solis ortus cardine himnuszforditas
elézményeként a kovetkezd szovegvariansok ismeretesek a 16. szazad elsd évtizedeinek kodexei-
bél (a Dobrentei kodex szerint: Kardcsony napjan vecsernyére):

Apor: Napkelet sarkalattatol Festetich: Nap thamadaasanak sarkaathul,
es foldnek mend vegeiglen mind eez vilaghnak vegeigh,
Débrentei: Nap keletnek kezdesetol Keszthelyi:  Nap tamadattul fogvan
foldnek ii veg hataraig napestig
Batthyény, Nap tamadastul fogua Raday, Ovari, Tell’es ez szeles uilagon,
Ovari: mind az foldnek hataraiglan Batthyany:  mind az foldnek hataraig""

A Raday gradual himnuszainak szovege nagyobbrészt a kdzépkori latin himnuszok forditasa.'*?
Ezek a forditasok azonban nem gradualunk szamara késziiltek, hanem készen vették at, egy nyom-
tatvanybol vagy kéziratbol masoltdk. A masolas tényét igazolja az els6 piinkdsdi himnusz, Jovel,
vigasztalo Szentlélek Isten (Nr. 28), melynek a masolasbol eredd hibajat a Batthyany gradualbdl
orokolte a Raday gradual.'? A himnuszforditasok nem egyetlen forrasbdl szarmaznak, s valdszi-
niileg nem egy ember munkaja nyoman késziiltek.'** Egy-egy himnuszt megprobaltak tobbfélekép-
pen is magyarra iltetni, a szoveghl forditasoktol kezdve a parafrazisokon at az egészen Uj
tartalmat hordoz¢ forditasokig, sot atértelmezésekig. A gradualok szamara forditott szovegekben és
a parafrazisokban az érzelem és érzés helyébe sokszor a protestans ideoldgianak megfelelé magya-
razo, tanitd vagy éppen vitazo rész 1ép.'* llyen protestans atkoltés keletkezett a Verbum supernum

140 Szathmary 1892, 339: Ko6lt6i becs tekintetében e forditdsok messze elmaradnak az eredetiek szépségétdl, tomorsé-
gét8l, a nehezebben érthetS dolgokat gyakran melldzik. Volf nyoman Horvath C. 1905, 131 a himnuszok imadsag-
jellegérol ir.

141 Nyelvemléktar 8, 232; Nyelvemléktar 12, 117, Nyelvemléktar 13, 88, 160; RMKT 1, 180, 192 (Dobrentei és
Festetics); Batthyany gradual, p. 26, Ovari gradual, p. 26; Raday gradual, p. 25, Ovari gradual, p. 23, Batthyany gradual,
p. 23. A 16. szazad eleji koédexek himnuszait idézi Horvath C. 1905, 134.

142 Horvath C. 1905 huszonkilenc himnuszt k6zd! az eredetivel parhuzamba allitva. Bardos—Csomasz Téth 1977 a dal-
lamok ismertetésével még tovabb halad. Ma a magyar nyelvi verses énekek repertoriumanak kiadasa utén (Id. az Iroda-
lomban RPHA) negyven himnusz latin nyelvii eldzményét tudjuk meghatarozni, de csaknem mind az 6tvenhét dallam
mintaja azonosithato. (A himnuszokat Id. a miifaji mutatéban.)

143 Volf fedezte fel (Nyelvemléktar 14, XXXIII: Volf 1890, 186) a 2. vsz. utolso sordban az et spiritalis unctio helyte-
len alkalmazasat. forditas helyett — masolasat: Forditas révén nem juthatott , kenetiink” helyébe , ken’erunk”, mivel
.unctio” nem nézhetd ., panis”-nak; ellenben . kenetiink” elég konnyen olvashaté , ken’eriink”-nek. A hibds olvasdst
elémozdithatta az is, hogy az alapul szolgdlo magyar széveg taldn egydltaldban nem killonboztette meg az ny hangot,
ami csak anndl nagyobb régiségre mutatna. A Keszthelyi kodex lelky keneth-nek forditja.

144 Bar. mint a masodik fejezetben emlitettitk, Székely Istvan elveszett, de feltételezett himnuszgyiijteménye (1538) a
Raday gradual szamadra is kozvetito lehetett.

145 Erre a jelenségre vilagit ra Barla 1900, 328-329, majd Szab6 T. 1934. 19: A protestdns énekekben mindig van va-
lami polémia, valami idGszeriien a régi vallas ellen iranyitott tétel, ha e szévegek csak a bibliai helyek parafrdzisdt adjdk
is. E jelenséget akkor, mikor a protestinsok és katolikusok egymast igyekeztek felilmilni a , bdlvdnyozds” és ,, té-
velygés” egymds szemére hdnydsdban, igazdn nem csoddlhatd. Fzzel szemben a rémai egyhdz énekanyagabdl forditott
darabokban nincs nyoma a hitvitdnak vagy térité célzatnak, azok a valldsos szempontbdl egységes és viszonylagosan
nyugodt kozépkori kegyességet a maga szenvedélytelen megdllapodotisigaban tiikréztetik. Igen talaié Horvath Janos
megjegyzése is: u#j, dogmatizilni szeretS, a himnuszt az evangéliummal is ellendrzé forditdsok sziiletnek. (Horvath J.
1957, 251))
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prodiens himnusz forditasa nyoman (Raday gradual, Nr. 3, 1-3. versszak; Nr. 4, 1., 3., 5.
versszak):

Nr. 3. Nr. 4.
Att’a Jstennek Jgeie Men’bol az Jge le iove,
orok Att’atul ki iovel, regen Att atul ki iGve,
ki ez vilagra sziiletel, sziiletec idvessegiinkre
idé utolso reszeben. es fogsaginkbol ki mente.
Vilagosits meg sziviinkel, Boczasd meg azert buiniinket
es szent Lelekkel erdssits vilagosicz meg sziviinket
halvan az te szent igedet erdossits benniinc hitedet
tavul leg ‘enek biineink. mutasd Att'adnac keg’elmet.
Hog’ mikor el iosz itelni, Hog’ mikor el iosz itelni
minden szii titkait ki venni, leg’ keg'elmes fiaidhoz
advan minden iot az ioknac es vig’ minket szent Att’adhoz
az gonoszoknac g 'otrelmet. eleteddel aiandekoz.

A lejegyzd alkalmanként maga utal a felhasznalt latin himnusz cimére, mely altalaban azono-
sithat6 az altalunk ismert kdzépkori alakkal.'*® Egy esetben (Udvoz légy, orok Atya Isten, Nr. 34)
azonban a latin felirat ellenére sem talaltuk meg a kozépkori elézményt, csak annak 16. szazad
eleji magyar megfeleldjét. A magyar szoveg egy posztillas kotetben maradt fenn, melyet az 1475-
0s augsburgi kiadas utan 1512-ben Velencében jbdl kinyomatott a budai kényvarus, Schaller Ja-
kab.'" A cimlap elé kotott levélen és a cimlapon vegyes tartalmi feljegyzések talalhatok, koztik a
Salve Regina protestans travesztalt valtozata, Salve rex misericors (vagy: misericordiae'*®) tarta-
lommal: Udvoz légy, mennyei Jézus Krisztus, irgalmassdgnak kirdlya. Ezutan kovetkezik az a ha-
rom stréfas , himnusz”, amely a Raday gradudlba is bekeriilt egy évszazad mulva, s6t azt megelo-
zben Huszar Gal 1574-es énekeskdnyvébe és a Batthyany gradualba is.'*® (Az emlitett két tételt
egy imadsag zarja le.) Elképzelhetd, hogy részint a Salve Regina protestans alkalmazasabdl, a
Salve rex misericors szabad szovegébdl alkottak, kompilaltak a Szentharomsag tiszteletére kiter-
jesztve azt az Uj tételt, melynek a Szentlélekrdl sz616 harmadik strofajabol a Veni, Sancte Spiritus
antifona szovege is kihallatszik."”® A himnusz dallama is kiilénleges, dallamvonala nem a himnu-
szokra jellemzd, hanem eliit minden mas strofikus szerkezetli himnusz stilusatol, és inkabb a ma-
sodik ténusu antifona stilusdhoz kozelit.'s! A tétel inditasanal nyomon kdvethetd az elsd tonusa
Salve Regina antifona mélyjarasu, a masodik ténusG antifona hangkészletével kozds Et Jesum,
benedictum szakasza.'?

Hasonléképpen a kozépkor egyik legnemesebb dallamat, a Maria sz6vegen alapuld Ave maris
stella dallamot a protestans gradualokba, igy a Raday graduélba is atvették. Mint az el6z6 Salve
Regina tételnél, Ggy itt is megfigyelhetd, hogy az G hittételek alapjan Maria imadatat felvaltotta

146 A német és cseh nyelvil kottas liturgikus énekeskonyvekben nemcsak a himnuszoknal, hanem az antifonaknal, zsol-
taroknal vagy mas liturgikus miifajokndl is megjeldlték az eredeti latin cimet. Ld. Altargesang;, BFH 1954, Ferenczi
1990/91. valamint Grad. Eccl. Hung. Epper., mely német és cseh hatas alatt keletkezett.

147 Ismertetése: Vegyes foljegyzések, 124-125.

148 A protestans gradualokban ezzel a kétféle latin jelsléssel maradt fenn.

149 Huszar Gal 1574, f. 329b: A Magnificat helyébe valé Dicséret a Szenthdromsdgrél.

150 Nr 34: Gerjeszd fel lelkiinkben buzgdsdgos szerelmednek tiizét;

Nr. 256: és a te szerelmednek tiizét Gbenniik felgerjeszd.

151 Bardos—Csomasz Téth 1977 is felvette a himnuszok kozé.

152 A Salve Regina antifonat a kozépkorban Szentharomsag vasarnapjatol adventig, vagyis az egyhazi év innepek nél-
killi felében énekelték a vesperan. Talan a gyakori hasznalat ellensiilyozasa érdekében is fontos lehetett a travesztald
szamara, hogy a széveget atirja.
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Krisztus magasztalasa s eszerint valtoztattak meg a szoveget is. Igy lett a Maria-himnuszbol
Krisztus-himnusz: Jézus Krisztus, mi mennyei egy mesteriink (Nr. 58). Az 0j szGveghez tarsult
himnuszdallam nem tartotta meg a régi négysoros format, hanem alaktalan, haromsoros himnussza
valt.' Bar két tinnepi himnusz, a Jovel, vigasztalé Szentlélek Isten és az O, dicséséges Szenthd-
romsdg (Nr. 28 és 33) négysoros maradt, eredeti sorhatarai eltolddtak. szerkezete deformalddott. A
forditas soran még tobb klasszikus himnusz vesztette el jellegzetes szerkezetét azaltal, hogy a ver-
sek ritmikai egyenletessége megsziint, a sorok tagolasa, szotagszama megvéltozott.'>

Néhany himnuszt csak szoveggel jegyeztek le, s dallamuk sehol nem talalhatd a gradualban.
Olykor azonban a dallam nélkiili elsd strofa (esetleg a tovabbi is) neumakkal van kiegészitve, me-
lyek alapjan azonositani lehet a dallamot. A teremtésrél szol6 himnuszsorozat (p. 105-t61 kezd6d6-
en, Nr. 35-41) ugyancsak dallam nélkiil maradt. Bar a hét himnusz szévegének kdzépkori el6zmé-
nye egyértelmiien megallapithato,'”> a 4 x 8 szotagos himnuszok formdaja az atiiltetés soran a
16. szazadban divatos sapphoi versszakokka alakult (s olykor tartalmilag is valtozott), igy eredeti
zenei mintajukat nem tudjuk e szoveghez kapcsolni. Mas gradualbdl azonban ismerhetd a de
creatione himnuszsorozat kozépkori dallama (Ut queant laxis),'*® mely viszont a Raday gradualban
egy Uj reformacios szoéveg folstt jelenik meg: Sok nyavalydnkban Atydnkhoz kidltsunk (Nr. 61).157

Az antifonasorozat szintén az egyhazi esztend$ beosztasat koveti adventtdl plinkdsdig, Szent-
haromsag tinnepét és az azt kovetd vasarnapokat viszont Communes felirattal jelslték. A sorozat
els6 antifonaja a magyar kézépkort gyakorlatbdl ismert Régen elmult id6kben (A diebus antiquis),
Nr. 109."°® A legtobb antifonanak ismerjiik a kozépkori gydkerét (Id. az antifonékat a miifaji muta-
téban), azt azonban nem tudtuk megallapitani, hogy zeneileg melyik magyarorszagi hagyomanyt
folytatjak.'>?

A kdzépkori eredetili antifonak szvegét a forditas soran tobbféleképpen hasznaltak fel. Egyes
forditasok hiien kovetik az eredetit, hangokban, formalasban, szévegben egyarant (Tudjatok, mert
kozel vagyon, Nr. 110). Eléfordul, hogy a latin minta bevezetd szovege elmarad (4 mi biineinkrél
tartsunk penitenciat, Nr. 127), vagy épp ellenkezdleg, a meglevd latin antifona elé a forditas soran
bevezetd, értelmezd szoveget illesztenek (Feltdmadvan a Krisztus, megjelenék, Nr. 138). A fordi-
tas nyoman olykor megvaltozik az antifona szerkezete, egy-egy kadenciaja.'®

153 Ennél sokkal jobb atalakitas tortént a tobbi gradualbdl ismert és husvéti szoveggel ellatott Maria-antifonaval, a
Regina caeli dallamara készilt Oriilj és rvendezz kezdetii tétellel. melyet primara, azonkivil introitus funkciéban
(introitus helyett) is hasznaltak; 1d. HG 1574, f. 249b és f. 257a; valamint Grad. Eccl. Hung. Epper.. Nr. 269.

154 fgy lett pl. az ambrézianus formabél felezd nyoicas. — A szétagszam ingadozasakor szétagtobblet esetén egy-egy
melizma felbontasaval (..virgulalassal™), szotaghidny esetén az ellenkezo folyamat (hangdsszevonas) alkalmazaséval kép-
zelhetd el az adott himnusz olykor versszakonként is valtozo éneklése.

135 Ld. még a milfaji mutatot.

156 Pl. Grad. Eccl. Hung. Epper.. Nr. 403.

157 Hangcsoportjai egy-két helyen tobb hangot tartalmaznak, mint a teremtésrdl sz016 himnuszban rautalé neumak.

138 Ld. a7. facsimilét. Kozépkori forras pl.: Codex Albensis, . 1r, a kodex elso tétele.

159 Ferenczi 1982 a pozsonyi és a zagrabi kddexek antifonaival egyarant azonossagot mutat ki.

160~ Az antifonak (mint a himnuszok) sorhatarainak megvaltoztatasa eredményeképpen aranytalan sorok, a stilustol ide-
gen kadenciak, tgyetlen hangkdzugrasok jonnek létre (Id. pl. az emlitett Régen elmuilt idGkben, Nr. 109 tételt). — Bar
messzire vezet. de ideillik a kovetkezd gondolat. A gregorian dallamok szabad kezelése, a sorhatarok megvaltoztatasa az
eurdpai tobbszélaml zene gyorsan valtozo korszakaban, a quadrat vagy modalis notacidval lejegyzett 13. szazadi mii-
vekben nem volt annyira feltiind jelenség, mert a gregorian dallamokat a ritmusmodusoknak megfelelden szeleteire
szabdalta. Itt a gregorian dallam szabad prédava valt a komponista keze alatt. Az egyik montpellier-i motetta lohanne
szovegl tenorszélamaban az Ave maris stella dallam bukkan fel. mely az elsé ritmusmodus-szal, valamint harmanként
tagolt hangcsoportjaival szinte felismerhetetlenné valik. Egy Benedicamus domino kétszélami clausulaban kétszer egy-
mas utan jelenik meg a tenordallam, melyben szinte minden frazirozas kiilonbsz6képpen alakul, s altalaban mashol talal-
haték a tenor-ordok végei. mint azt az eredeti neumacsoportok kivannak. V.6. Apel 1962, 325, 272. — A mi esetiinkben
természetesen a forditds okozza az eltéréseket.
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Az antifonak szovege els6sorban a zsoltaroskényvbsl vagy az Ujszovetségbdl szarmazik (ez
utobbiak az evangélium szdvegén kiviil olykor Pal levelein alapulnak'®'). A kézépkori elézmény
nélkiili Gj szovegekhez 0j dallamokat irtak, s igy jottek létre a 17. szazadban az 1j gregorian stilust
kompozicidk (Id pl. Ha embereknek és angyaloknak nyelveken szélnék, Nr. 124). Az 0j kompozici-
okban altalaban egy gyakran hasznalt dallammintat lehet felismerni, ilyen pl. 4 mi biineinkrdl tart-
sunk penitenciat antifona (Nr. 127, latin minta: Dicit Dominus: Paenitentiam agite) dallama, mely
a Jobbitsdtok meg életeteket (Nr. 111) szdveghez is kapcsolodik.'s?

Az antifonak utdn helyet hagytak a zsoltardifferencianak, de ezt csak két helyen toltotték ki
hangokkal.'®* Ellenben a zsoltar szamat, illetve a zsoltar, a Magnificat, a Benedictus, esetleg a
Nunc dimittis szovegkezdetét gyakran beirtak, egy kivételtdl eltekintve (Nr. 154 utan) mindig lati-
nul. Az antifonak kétharmada a nyolcadik és az elsé tonusban késziilt, ez aranyaban megfelel a ko-
zépkori antifonak ténuseloszlasanak.

A Batthyany gradual — s igy a Raday gradual — zsoltarforditasait Volf katolikus eredetiinek
tartotta,'®* Horvath Cyrill viszont cafolta.'®® Inkabb érvényes az, amit Huszar Gal 1574-es énekes-
konyvének 347. f6lidja utani szamozatlan levelére nyomtatott, mi szerint nem a ,régi forditast”,
hanem a héber szoveget kivették.'®® A zsoltarok élére altalaban nem a Vulgata szerinti szam keriilt,
hanem a protestans forditas szerinti, mely a héber szamozast vette alapul.'® Harom zsoltarnal a
Raday gradual is a Vulgata szamozasat alkalmazza (31, 33, 43). Az is eléfordul, hogy a Batthyany
gradualban még megmarad a Vulgata szamozasa, de a Raday mar a héberre visszavezethetd protes-
tans szamozast hozza (pl. Enekeljetek az Urnak 1j éneket, Batthyany: Psal. 95, Raday: Psal. 96; Az
Ur uralkodik, orvendjen a fold, Batthyany: Psal. 96, Raday: Psal. 97). Hogy a forditas vagy a ma-
solas katolikus minta alapjan késziilt, az is bizonyitja, hogy a 114. zsoltar (Izraelnek Egyiptombdl
valo kijovésében, Nr. 220) 8. verse utan a 115., vagyis kiilén zsoltarszamot kellett volna bevezetni
a protestans elosztas alapjan és nem a Vulgata szerint 6sszevonni. Mindamellett valészinii, hogy
csak a latin forras volt katolikus eredetii (Psalterium vagy Breviarium) és nem maga a zsoltarfordi-
tas. Ennek nem mond ellene a gradual antifonai utan bejegyzett latin nyelvii zsoltarincipit, mely
vagy a masolati példanyra utal, vagy pedig arra, hogy amikor az antifonakat forditotték, a diffe-
renciak ala latinul irtak a zsoltarincipitet.

A gradual zsoltarait — a himnuszokhoz hasonléan — nem lehet visszavezetni egyik ismert 15.
szazadi magyar kodexre sem, mivel azokat kiillonbozd 16. szazadi forrasokbol valogattak dssze.'®®
igy keriilt be a Raday gradualba (és a Batthyanyba is) Kalmancsehi Santa Marton tiz zsoltarfordi-
tasa a primaliturgiabol.'® (Huszar Gél ezek koziil egyet sem vett 4t 1574-es énekeskonyvébe.) A

161 A kozépkori antifonakhoz ritkan hasznaltik fel Pal apostol szévegét, a protestans gradualokban azonban — a szdveg
moralizalo jellege miatt — gyakrabban vették alapul.

162 Hasonl6an a Nr. 239, tehat a Batthyany gradual antifonajanak mintajara késziilt a Téged az Atya Isten (Nr. 117) és
Az Atya Isten e vilagra bocsdta (Nr. 240) antifona; tovabba Id. az antifona mifaji mutatdjanak osszevetéseiben.

163 Mint egy vélegény, Nr. 199 — 8. t6nusu antifondhoz szekunddal lejjebb jegyzett 7. tonusu differencia, Hisvét napjan
hajnalban, Nr. 136.

164 Volf 1890, 186; Nyelvemléktar 14, XXXV.

165 Horvath C. 1905, 402.

166 it a zsoltarforditasoknal emlitjik Bottyan Janos minden alapot nélkiil6zo és hevenyészett megjegyzését, mely a
Batthyany gradudlra, s igy a Raday gradualra is vonatkozik. Bottyan 1982, 49-50: A Batthydny kddex bibliaforditdsai
egyetlen mds forditdssal sem azonosak. S dltaldban igen gordiilékenyek s helyesirdsuk a maihoz egészen kézel allo.
(Csak zarojelben a kddex keletkezésére vonatkozd helytelen megallapitasa: Ez a kényv az elsé rdnkmaradt reformatus
gradudl.)

167 [.d.a 111/110. zsoltart a 13. facsimile mellékleten.

168 Csomasz Toth 1960; az eredeti héber és gorog szoveg alapjan késziilt koraprotestans forditasokrol 1d. Horvath J.
1957, 421.

169 Huszar Gal 1560/61, Borsa kiséré tanulméanyabél 49-50, csak a Batthyany graduallal és négy forditas esetében az
Eperjesi graduéllal mutatja ki az azonossagot; Czeglédy 1976, 174; tovabba Id. 6sszehasonlitd fejezetiink tablazatat. — A
Kéalmancsehi zsoltarok nem valtoztatas nélkiil, hanem olykor szécserével, szomodositassal keriiltek 4t a kéziratos gradua-
lokba.
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krisztocentrikus protestans forditasokban az anakronizmus jellemzodjeként olykor ujszovetségi kife-
jezések jelennek meg:

70. zsoltar (Nr. 208) 5. vers, Karoli: akik szeretik szabaditdsodat

Raday: kik szeretik a te szent Fiadat
80. zsoltar (Nr. 210) 1. vers, Karoli: O, Izraelnek pdsztora

Raday: Urisien, keresztyéneknek Pdsztora
110. zsoltar (Nr. 216) 6., 7, 9. vers: Megeskiivék ezen az Atya Isten és eskiivését soha meg nem
hanja: hogy te Ur Jézus Krisztus orokké valé papsagot viselsz Melkisédek papnak rendi szerint. O,
Ur Jézus Krisztus, a te szent Atydd, kivel uralkodol egyenld dicsGségben: az & haragjdnak napjdn
keresztyéniért megrontja e foldnek kirdlyit. Mert te Ur Jézus Krisztus, embereknek vdltsagaért
igen megaldzad magadat ...

A zsoltarok éneklésére tobbek kozott az antifonak végén talalhatd latin nyelvil szovegincipitek
utalnak.'” Mivel az antifonak utan egyébként szokasos differenciahangok a Raday gradualbdl — a
mar emlitett két helytd] eltekintve — hianyoznak,'”" ezért a zsoltarok tonusat mashonnan kell kike-
resni. Az antifonak utan olyan zsoltar éneklését is javasoljak, melynek szovege nem talalhaté meg
a Raday gradualban.

A gradual néhany responsoriuma nem nagyméret(i,'”> hanem an. responsorium breve: rovid
felelgetés ének.'”® Nem tartozik a responsoriumok k6zé, de ebben a stilusban késziilt a Mutasd mi-
hozzdnk, Uristen (Nr. 169) kezdetii antifona.

A responzorialis formaju, recitativ stilusii kétsoros versiculusok szovege szintén az iinnepek
tartalma szerint valtozik, alapjuk altalaban zsoltar, vagy koltott szoveg.'’* Erdekes médon a protes-
tans gyakorlatban nem ritka, hogy a zsoltarszévegre épiil6 elsé verset nem annak folytatasaval, ha-
nem annak teoldgiai kommentarjaval egészitik ki, pl.: Aldott, aki jitt az Urnak nevében — zsoltar,
Igaz Isten és igaz ember megszabaditani minket — kommentar (Nr. 76).

A versiculus volt az egyik énekelt imadsag a zsoltaros istentiszteleten. Egyszer(i dallamat az
dsszes gradudl koziil egyediil az Eperjesi gradualban jegyezték le.'” Valoszinii azonban, hogy alta-
lanosan ismerték az egyszerti formulat: a recitald szakaszt és a dallamos zaromelizmat, igy feltehe-
toen ez a liturgikus miifaj is zenében szélalt meg.

Hasonlo modon csak a szovegét talaljuk a zsoltaros istentiszteletet lezard benedicamusoknak
is. A benedicamus, benedictio, avagy az egész éneklést bérekeszid dldds'™® a protestans gradualok
egyik legkedveltebb miifajava valt. Bar kezdetben a benedicamus is egyszerii recitaldo formulara
épiilt, a dallamosabb zarémelodidk alkalmazasaval 0) szovegekkel lattak el a tételt, vagyis
tropizaltak. Ezért érthetetlen, hogy a bibliografiai leirasokban'’” altalaban a prézai részek kozé ke-
ritlt, holott verselése sok esetben egyenletesebb a himnuszokénal.

A benedicamusok négysorosak €s altalaban a 8+8+8+7 szotagszamu keretbe illeszkednek. Eb-
b6l a szabalyossagbol konnyen lehet kdvetkeztetni arra az alapdallamra, amely Huszar Gal 1574-es

170 [.d. a 7-8. facsimile mellékletet.

171 Ez a hiany. vagy a zsoltarszoveg lejegyzésébol fakadoan a zsoltaroknal kozvetlenil nem talalhaté differencia té-
veszthette meg [lorvath Janost, aki azt irja a Batthyany gradualrol: a kddex zsoltdrforditdsai nem énekek, nincs is kottd-
Juk. (Horvath J. 1957. 252) — Hogy a 16. szazad végén a protestans cgyhdzakban mennyire természetes lehetett a prézai
zsoltarok recitalasa. mutatja, hogy az 1590-ben kiadott Karoli forditasa Biblianak a Raday Konyvtarban taldlhaté példa-
nydba éneklésre utald neumajeleket vezettek be (Csomasz Toth 1960), pedig a Biblia nem volt liturgikus konyv.

172 A protestans gradudlokba egyetlen responsorium prolixum keriilt be, a piinkésdi Jelenének apostaloknak eloszlott
nvelvek, Oreg gradudl. p. 143.

173 Ld. a 9. facsimile mellékletet.

174 A gazdagabb tartalmii gradualokban az iinncphez vagy vasarnaphoz kapcsolodo evangéliumi alapige.

175 Grad. Eccl. Hung. Epper., Nr. 2.

176 Geleji Katona nevezi igy az Oreg gradual ajanlo levelében.

177 Még Stoll 1963 is.
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énekeskdnyvében is megjelent.'”® A Raday graduélban tizenkét benedicamust — noha nincs kiilén
jeldlve, — minden bizonnyal erre a Magne Deus dallamra énekeltek.'”

A litdnia, mely kezdett6l fogva fontos éneke volt a protestantizmusnak,'® a konydrgé formu-
lakkal és refrénszerii valaszokkal ebben a gradualban is megtartotta a kézépkori litania Iényegét.!3!
Bar Szathmary szerint a forman kiviil semmi egyéb nem emlékeztet a katolikus forrasra,'s?
Czeglédy kutatasai ennek ellentmondanak. Szerinte a harom gradualban talalhaté Litania maior
Luther 1529-ben készitett Latina litania correcta miivének forditasszerii atdolgozasa. Luther a r6-
mai katolikus litdniabodl kihagyott részeket, de hozza is tett az eredetihez. A némethez képest a ma-
gyar litaniaban egy tobblet-kony6rgés (Hogy a mi nyomorult orszdgunkat a pogany kéztdl megsza-
baditsad) talalhato, és kihagytak egy, a csaszarra vonatkozo kérést.'83 — A litania utan szokas volt
Media vita antifonat énekelni,'® a Raday gradualban csak utalas torténik erre a szovegre (Id.
Nr. 12 utan). A masik litania, az utolag lejegyzett Kyrie puerorum cime alapjan a gyermekek is be-
kapcsolodtak a liturgia éneklésébe.'® A gyermekek hivoversére a gyiilekezet valaszolt, a valtozoé
verzusokat pedig az el6énekesek énekelték.

Amig a litaniat a reformacids gyakorlat szerint elsésorban a bojti idoészakban énekelték, a Kyrie
puerorum — a kozépkori hagyomanyt kovetve — valdszintlleg kizardlag a nagypénteki liturgiaban
hangzott el. A nagyhét harom utolsé napjan Jeremias proféta siralmait adtak el harom tonus sze-
rint.'® A Raday gradual lamentaciéi hidnyosan maradtak fenn: a negyedik lamentacié végétdl
Jeremias imadsaga néhany mondataig eltavolitottak a lapokat, igy csak az 6todik és a negyedik to-
nust lamentacio6 ismeretes ebb6l a kéziratbol.

A Raday gradualban az invitatorium zsoltara, a 95. zsoltar két refrénantifonaval jelenik meg,
melyek koziil a masodik, a karacsonyi Krisztus sziileték nekiink (Nr. 178) alkalmazhat6 a megadott
zsoltardallamhoz.

Az egyik leg0sibb keresztyén ének, a Te Deum szinte minden magyar nyelvi gradualban, igy a
Radayban is lejegyzésre keriilt.'¥ A Raday gradual (valamint testvérei és az 1574-es Huszar Gal
énekeskonyv) annyiban is a régi kézépkori hagyomanyt folytatja, hogy utolsé szakasza kvarttal
magasabban helyezkedik el. A tétel fontossagat mutatja, hogy a katekizmusi és liturgikus énekek
kozott a Te Deum is helyet kapott Szilvas Ujfalvi Imre iskolai énekeskényvében.'®

A strofikus ének tulajdonképpen nem tartozik a zsoltaros istentiszteletek liturgiajat tartalmazo
gradual anyagaba, ennek ellenére t6bb gradualunkban jelentds helyet foglal el. Mar az 1574-es Hu-
szar Gal énekeskonyvben is beépiil a liturgiaba, mint valamelyik kozépkori liturgikus miifajt he-
lyettesitd tétel. A Kecskeméti gradualban, valamint a Bornemisza Péter posztillas kotetét és éne-
keskonyvét is hasznositdé Eperjesi gradual liturgidjaban fontos szerepet kapnak az énekek vagy az
énekek alkalmazasara dsszeallitott Cantiones rubrikak.'® A Raday gradualban minddssze négy
(+ két) éneket jegyeztek le, s ezek tematikailag, stilusban, korban eltérnek egymastol.'

178 Huszar Gal 1574. f. 14b; Grad. Eccl. Hung. Epper., Nr. 15; csak utalas a dallamra Huszar Gal 1560/61, f. aSv, d3.

179 Az elsé harom benedicamus (Nr. 94-96) a Cunctipotens és egy ismeretlen eredeti dallamon alapul. A két dallamot
Id. Huszar Gal 1574, f. 60b, 30b, 40b.

180 Kiss 1881, 237. az 1562-es debreceni zsinati hatdrozatrol: Szertartdsunk kevés van; szent énekeinket és a litdnidkat
egyiitt énekeljiik.

181 A Réday gradual litaniajat 1d. a 12. facsimilén.

182 Szathmary 1892, 342.

183 Czeglédy 1957, 267.

184 Ld. pl. Grad. Eccl. Hung. Epper., Nr. 255, 256.

18 Szintén erre utal a Huszar Gal 1574-es énekeskonyvében és az Eperjesi gradualban gyakorta megjelend Pueri-
Chorus felirat.

186 A Raday gradual lamentacidinak kezdetét Id. a 11. facsimilén.

187 Ld. a 10. facsimilét. A magyarorszagi forrasokat feldolgozta Szendrei 1977.

188 Az énekeskdnyv eredeti kiaddsa nem ismeretes, csak egy 1632 koriil Debrecenben kiadott Gjabb kiadas, Klaniczay
1961, 170.

189 Ld. Grad. Eccl. Hung. Epper.

190 Harom éneket 1d. a 14-16. facsimile mellékleten.
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Gradualunkban, mint altaldban a protestans gradualokban, a kdzépkori latin liturgikus kony-
vekhez képest kevés liturgikus miifaj jelenik meg. Ennek ellenére észlelhetd az a gazdagsag és sok-
sziniiség, amivel a kdzépkori liturgia kialakulasakor a kiilonb6zé formak rendelkeztek. Egy-egy
iinnep tartalmat ugyanis altalaban azonos szavakkal, de zeneileg mas- és masképpen fejezték ki a
kiilonbozo liturgikus mifajokban, pl. az antifonakban, zsoltarokban, versiculusokban, responso-
riumokban. A miifajok kozotti szovegbeli atfedés megmutatkozik gradualunkban is, igy pl. az
Aldjuk mindnydjan az Uristent, minden idében kezdetii responsorium (Nr. 67) a 34. zsoltarbol
szarmazik: Aldom az Uristent minden idében (Nr. 196). Az Uristennek Szent Lelke sziveg
antifonaként és versiculusként egyarant el6fordul (Nr. 150 és 91). A versiculus szdvegét olykor a
zsoltarbol lehet eredeztetni: Hallgasd meg, Uristen, az én imddsagomat, zsoltar, Nr. 204; Hallgasd
meg, Uristen, a mi konyorgésiinket, versiculus, Nr. 73. A zsoltar szdvege egy-egy antifonaban és
versiculusban is nyomon kévetheté: Konyoriiljon mirajtunk az Uristen, zsoltar, Nr. 206; Konyoriilj
rajtunk, Uristen, antifona, Nr. 125; Konyoriilj rajtunk, nagy Uristen, antifona, Nr. 167; Konyorilj
mirajtunk, Uristen, versiculus, Nr. 70. Eléfordul, hogy a kozos szovegeredet ellenére a kiilonbozd
forditas vagy értelmezés hatasara a kiilonboz6 miifajokba masként keriilt a szoveg, pl.: 4 te hdzad-
nak szerelme emészte (versiculus, Nr. 84), A te hiveidnek szerelme, Uristen (antifona, Nr. 129). A
kiadvanyunk végén talalhaté alfabetikus index még szamos effajta Gsszefiiggést tar fel.

A Raday gradualban az egyes fejezeteknek a liturgikus miifajok szerint tortént 6sszeallitasa bi-
zonyos mértékig mar a hagyomany folytonossaganak a megszakadasat jelzi. A mifaji repertoriu-
mok kialakitasaval az ,,6sszevalogatas”, az egyéni szempontokat jobban érvényesitd esetenkénti
osszeallitas valik gyakorlatta, igy maganak a liturgianak rendje egyre kevésbé szabalyozott. Min-
den alkalommal kiilén kell meghatarozni a miifaji sorozatbdl a himnuszt, versiculust, benedica-
must, responsoriumot, antifonakat, valamint a zsoltarokat, és mindezeket iinnepi liturgiava Gssze-
allitani.

A Raday gradual testvérei: a Batthyany és az Ovari gradual.
A testvérgradualok provenienciija

A 17. szazad elején a Felvidéken, esetleg egyazon irasmithelyben, gradualokat irtak ossze. A ko-
zépkorban,'' majd hasonldan a 16. szazad végén és a 17. szizadban tovabbra is hivatasszeriien
foglalkoztak énekes és verses kéziratok készitésével. Annak ellenére, hogy a 16. szdzad kozepétdl
folyamatosan felszamoltak a kdzépkori zenekultira intézményes kereteit, az, ami sokaig gyakorlat-
ban volt, nem tiinhetett el egyik naprol a masikra. Bar a nyomtatas lehetGsége is visszaszoritotta a
kézirasos terjesztést, a szervezett keretek felbomlasa utan — masfajta igényt kielégitve — tovabbra is
széles korben folyt a kiillonbozd jellegli gyiijtemények masolasa. Erre utal a 17. szdzad kozepérol
szarmazo csepregi gradualmegrendeld levél, mely a gradual tartalmara és méretére vonatkozdan
fontos adatokkal szolgal.'”? Effajta kopista munkat végzett az 1670-es években Felvinczy Gyorgy
is, amikor Kovendi Janos kolozsvari unitarius polgar szamara Thordai €s Bogati Psaltériumait le-
masolta.'*

Ilyen hivatasos masol6tdl vagy masolomihelyb6l szarmazik a Raday gradual is, sét a szdmunk-
ra ismeretlen lejegyzd nem is egy, hanem legalabb harom liturgikus énekeskonyvet készitett;
ugyanis ennyi maradt fenn tdle szazadunkra.'” A Raday gradual tartalméanak értékeléséhez, tétele-
inek helyes értelmezéséhez tehat elengedhetetlen a masik két kézirat, a Batthyany és az Ovari gra-
dudl vizsgalatanak bevonasa.

190 A képtalani. a kolostori és a vilagi irasmilhelyekrol Id. Szigeti 1963, 148-162.

192 Harsanyi 1912. 111: Harsanyi 1926, 231, Payr 1936, 414; Czeglédy 1957, 266. Voltak tehat olyan emberek, akik hi-
vatasszerlien foglalkoztak ..ének-kodexek™ készitésével.

193 RMKT XVII/13, 576.

194 A hirom gradual elsd oldalat 1d. a 2—4. facsimile mellékletben.
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Batthyany gradual: 225 lev. 2r. Gyulafehérvar, Batthyany-Konyvtar I, 40. Erdélyi 1899: kézira-
tos forrasok, egyhaziak, Nr. 1; Szabo T. 1934: 1. 12. sz.: Hymni et Psalmi cum notis cantus hun-
garicae. Ms. Sec. XVI in 2. Szentivanyi 1958: Nr. 40; Stoll 1963: 6. sz.! A Batthyany gradual
1850-es években késziilt kéziratos masolata az MTA Konyvtara Kézirattaraban talalhato, jelzete:
Ms. 10 361. Tartalma: p. 1-156 himnuszok, kozte Litania maior, Te Deum; p. 157450 invocatiok,
responsoriumok, versiculusok, benedictiok, antifonak, zsoltarok, passié, lamentaciok, néhany ké-
s6bbi betoldas.

Ovari gradual: 123 lev. 2r. A Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara, Debrecen,
R 504; Erdélyi 1899: kéziratos forrasok, egyhaziak, Nr. 14; Szabo T. 1934: 1. 124. sz. (a 16-17.
szazad forduldjara datalja); Stoll 1963: 10. sz.; Fekete-Szabd 1979: R 504.'%¢ Tartalma: p. 1-31
himnuszok; p. 3346 Litania maior; p. 49-168 antifonak, responsoriumok, benedictiok, versicu-
lusok, passio, Jeremias imadsaga, késébbi betoldas: Jeremias siralmai; p. 169-248 késdbb beirt
tételek: himnuszok, énekek.

Czeglédy, aki a harom gradual irasképét egymas mellett vizsgalta, megallapitotta, hogy a le-
jegyzé elészor a Batthyany és az Ovari gradualt masolta le, majd a Raday gradualt;'”” a Batthyany
és Ovari gradual kettedrét alakban késziilt, a harmadik negyedrét alakban. Ennek megfeleléen az
elsé két kézirat oldalbeosztasa jobban hasonlit egymasra, paginalasa majdnem azonos. A Raday
gradual kisméretii oldalaira kevesebb tétel fért: a harom kézirat tételeinek paginalasat Osszevetve
azonnal szembetlinik, hogy a Raday gradual t6bb oldalt hasznal fel.'”® A harom gradual kézstt az
elsé részben betiihii egyezés mutathaté ki, a Batthyany és Ovari gradual esetében a tiikorméret is
azonos,'” sbt bizonyos oldalaknal a szoelvélasztas is egyforman torténik (p. 43-44, 45-46).%

Az iraskép tovabbi részletei: a rajzolt nagy- és kisbetiik, tovabba a roviditett bejegyzések az
antifonak utan, valamint a liturgiai utasitasok lényegileg megegyeznek. A Raday gradual annyiban
tér el a masik kett6tol, hogy a kisebb formatum miatt t&bbszor rovidit és a liturgiai utasitasok alta-
laban rovidebbek. A leiré az Ovari, majd méginkabb a Raday gradualban javitani probalja a zsolta-
rok szamozasaban ejtett hibakat, amelyek a Batthyany graduéalban a Vulgata szerinti és a maszore-
tikus szamozas dsszekeverésébdl adodnak.

A harom gradual szovegének helyesirasa is ugyanazokat a jellegzetességeket mutatja. Sot, bi-
zonyos betlik alkalmazasaban a harom gradual elkészitésének sorrendjét is meg lehet allapitani. A
Raday és az Ovari gradualban a v betii hasznalata kivetkezetesebb a szokezdé v hang jelslésére,
mint a Batthyany gradualban, ahol gyakran u betiivel jelzik. Természetesen a v betii hasznalata le-
hetett a modernebb, az Gjabb.2®' Ezért a lejegyzd feltehetden a Batthyany graduédlrdl masolta az
Ovari és a Raday gradudlt, vagy ugyanazt a tipusszoveget tartotta maga eldtt. Effajta helyesirasi
Jellegzetességek megfigyelésébo! szarmazik Czeglédy azon észrevétele, hogy a masolo kiilonb6zd
idében kiilonbozd helyesirassal, idoben eldrehaladva a hangalakhoz egyre jobban kozelitd betli-
alakkal jegyezte le a tételeket. Mivel ezekbdl a jellegzetességekbol megallapithato, hogy a Raday
gradual zsoltaros része a tobbi résznél korabban késziilt, talan az Ovari graduallal egyiddben, igy
az is feltételezhetd, hogy a zsoltarfiizetet eredetileg az Ovari gradualba szantak, s csak véletlen
folytan kototték a késébb késziilt fiizetekhez.

A testvérgradualok koziil a Batthyany a legteljesebb. Mivel az Ovari gradual nagymértékben
megcsonkult, esetleg a gradualkészitd miihelyéb6l mar eredetileg is csonkan és befejezetleniil ke-

195 Ld. a vonatkozo irodalmat. valamint t6bbek kozott Nyelvemléktar 14; Horvath C. 1905: Seprédi 1913; Czeglédy
1961: Czeglédy 1963a.

19 1.d. a vonatkoz¢ irodalmat, valamint Kalman 1882: Czeglédy 1957; Czeglédy 1961.

197 Czeglédy 1961; Czeglédy 1963a.

198 Ld. A Rdday gradudl tételei a Batthydny és az Ovdri gradudlban, valamint Huszdr Gél 1574-ben megjelent éne-
keskonyvében c. fejezet tablazatat.

199 Ld. Czeglédy 1961, 250-251. egy-egy azonosan szerkesztett oldal a két gradudlbol.

200 Ibid. 254-255.

201 Ibid. 253. Czeglédy az archaikus z-t, de mér a reforméacioban hasznalt sz-t is kimutatja.
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riilt ki,>*> igy a Batthyany és a Raday graduadl tartalmazza a kdzds anyag nagyobb részét: teljes fel-
épitésiiket tekintve kdzelebb allnak egymashoz. A Raday hianya a Batthyany és az Ovari gradual-
hoz képest egyrészt azzal magyarazhatd, hogy eredetileg sem szandékoztak passionalis részt hozza-
fiizni, mivel a passidkat altalaban kiilon fiizetekben irtak.>®* Masrészt — valosziniileg a megrendeld
kivansagara — a Raday gradualt kisebb méretiire és terjedelmiire tervezték, ezért a himnuszok és
antifonak ko6ziil néhanyat kihagytak.

Kiilsdédleges egyezések, a titkorméret azonossaga, valamint a helyesirasi sajatossagok hasonlo-
saga tovabbvezet a belsd, a tartalmi azonossagok felismeréséhez. Ezért mutatjuk be a késébbiekben
parhuzamosan a harom gradual tartalmat, mivel a miifaji sorozatokban nyomonkdovetheté azonos
sorrend sokat arul el a harom gradualnak egy irasmiihelybe tartozasarol. A vonatkozo fejezet tabla-
zataiban a Batthyany és az Ovari gradualban is megtalalhaté tételek paginajelzése mellett olykor +
jelet talalunk, ami arra utal, hogy ebben a két forrasban a Raday gradualhoz viszonyitva az adott
tétel utan még tovabbi tételek (himnuszok, de foképp antifonak) keriiltek lejegyzésre. Ezeken a
helyeken a Batthyany és az Ovari gradual dsszetartozasa még nyilvanvalobb, mivel a tételek sor-
rendje még jobban hasonlit egymasra.

* %k %

A harom gradual irasképér6l megallapithato, hogy az a hangjegyirasban és a liturgiaban
egyarant jartas személy kezétol szarmazik. A lejegyzo feltehetéen harom gyiilekezet rendelésére
masolta le a harom hasonlé tartalmi gradualt. Ezekben a liturgikus kéziratokban elsésorban a zsol-
taros istentiszteletek anyaga jelenik meg, fOistentiszteleti részekkel és késobbi betoldasokkal
kiegészitve. Elnevezésiik minden bizonnyal késébbre tehetd, hiszen — a fennmaradt cimoldalak
taniisaga szerint — keletkezésiikkor csak a konyvmiifajt jelolték meg. Az egyik gradual, az Ovari,
valosziniileg a fethasznalo egyhaz helyérdl, (Mosonmagyar-) Ovarrél kapta a nevét. Amikor a 18.
szazad végén a gradualt a debreceni Nagykonyvtarnak ajandékoztak, az elézéklapra ezt jegyezték
be: Pro amplianda Bibliotheca Debretzinensi, Antiguum hocce Manuscriptum Ecclesiae primum
Ovariensis, tandem Jaurinensis, mittit Samuel Hevesy Ecclesiae Nagy Igmandiensis Verbi Divini
Minister in Comitatu (7) Komdromiensi. A Batthyany és a Raday gradual egykori tulajdonosaik
nevét viseli. A Batthyany gradualt Batthyany Ignac (1741-1798) erdélyi piispok juttatta a gyula-
fehérvari konyvtarba. A harom gradual jelenleg harom vérosban taldlhato: az Ovari gradualt
Debrecenben, a Batthyany gradualt Gyulafehérvaron, a Raday gradualt Budapesten 6rzik.

A Batthyany, Raday és Ovari gradual keletkezési helyét nem ismerjiik, a kozos irasmiihelyt lo-
kalizalni nem tudjuk. Néhany adat azonban olyan sorozatta all 9ssze, melynek alapjan els6 izben
kisérelhetjilk meg kozelebbrol meghatarozni az eddig csak késébbi tulajdonosa nevérdl ismert
Raday és Batthyany gradual, valamint az 6vari gyiilekezetben hasznalt gradual egyiittes provenien-
ciajat.

Az 1550-es években Huszar Gal, az els6 ismert ovari prédikator foképp Bécsbol és Sarvarrol
vasarolt eszkdzokkel nyomdat hozott létre, s ezt a hordozhato felszerelést magaval vitte Kasséra,
majd Debrecenbe is. Ez utébbi helyen az 1560-ban kiadott gyiilekezeti énekeskdnyve mellett az
altala fontosnak tartott reggeli istentiszteletek liturgiaja is megjelent 1561-ben. Ezt a reggeli litur-
giat [1574-ben is felhasznalta, amikor a Nyitra megyei Komjatiban adott ki énekeskonyvet.

Mint mar emlitettiik, Huszar Galnak valdszinilleg ez a masodik énekeskonyve inditotta el a
kéziratos gradual mifajt. A gradualosszeallitok az eddigi részprobalkozasok utan teljes, az egész
egyhazi esztend6 tinnepeit, majd késébb minden vasarnapjat, sét hétkéznapjat is ,,€kesitd” liturgiat
allitottak dssze egy kdnyvben.”™ Ennek els6 allomasaként sziiletett meg a nagy iinnepek liturgiajat
tartalmazé szertartaskonyv, mint példaul a Raday, a Batthyany és az Ovari gradual is. Sét: mint azt

202 A himnuszok utan kozvetleniil a communes antifonak kévetkeznek. s csak késobb az egyhazi esztendé szerinti soro-
zat. Valoszintleg a helytelen bekotés eredményeként valtozott meg egyes részek sorrendje.

203 Czeglédy 1963a. 24-25: Bardos 1977,

204 Az Oreg gradual eldszavabol tudjuk. hogy responsorium-verzusokat, versiculusokat. benedictiokat Geleji Katona is
szerzell. A Spaczai, az Oreg és az Eperjesi gradual az év minden vasarnapjara nyijt antifonakat.
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majd a kovetkezd fejezetben kifejtjiik, az irasmddjaban, beosztasadban hasonlé vagy azonos Raday,
Batthyany és Ovari gradualokat a textolégiaban is egyértelmiien a kozds eredetre utald kozos (jtt
elsésorban zenei) irashibak kapcsoljak az 1574-ben megjelent Huszar Gal énekeskdnyvhoz. Mint
tudjuk, a harom testvérgradual koziil az egyik az ovari gyiilekezet hasznalataban volt. A masik két
gradualt egy gyiilekezethez sem tudjuk kapcsolni, csak késobbi tulajdonosaik nevéhez.

Ezeknek az adatoknak és az alabbi gondolatmenet birtokaban feltételezziik, hogy a harom
gradudl egy felvidéki, talan egy Nyitra, Hont vagy Nograd megyei irasmiihelyben késziilt, ott, ahol
Huszar Gal 1574-es énekeskonyve vagy egy arrol késziilt masolat, esetleg egy korabbi valtozat
rendelkezésre allt. Az Ovari gradual atjat (Ovar—Gyér—Debrecen) a graduél ajandékozo szovegéboi
mar ismertettilk. A Raday gradual a bejegyzések szerint mar 1633-ban a Nograd megyei Raday
csalad birtokaban lehetett, valdszintileg Raday Gasparnal, akinek fia, Raday Andras médszeresen
kezdte gyijteni a konyveket. Raday Andrastol az ifjabb Raday Gasparhoz, majd feltehetden a kol-
t6, ird és politikus Raday Palhoz?® keriilt a gradual, s annak halala (1733!) utan fidhoz, Raday
Gedeonhoz.?® A gradual ma is azt a liliomos kotést viseli, amely Raday Gedeon konyvtaranak”’
tobbi kotetén is lathatd. — Raday Gedeon huga, a koltd Raday Eszter,”® az erdélyi Teleki Laszl6
grof felesége szintén gyijtott konyveket. Ennek alapjan megkockaztathatjuk azt a merész feltevést,
hogy a masik gradual, a kés6bb Batthyanynak nevezett gradual is valamikor a Raday csalad birto-
kaban volt. Raday Pal halalanak évszama ugyanis ott taldlhat6 a Batthyany gradudl 273. lapjan a
kiils6 kettds hatarvonal kézott: Os homini sublime dedit coelum que tueri / O mihi praeteritos
referat si Jupiter annos 1733. Nemcsak az évszamot, hanem a két hexameter?®® tartalmat is 6ssze-
fiiggésbe lehet hozni Raday Pal halalaval. Raday Pal halala utan tehat az egyik gradual Raday Ge-
deon birtokaban maradt, a masik gradualt Raday Eszter vihette magaval Erdélybe, ahol az a Teleki
csalad konyvtarat gyarapitotta. A szazad vége felé Batthyany Ignac (1780-98-ig erdélyi katolikus
plispok) konyvtara szamara megszerezte ezt a gradualt. Batthyany Ignac, aki az 1770-es években
rangos egyhazi tisztségeket viselt Eszak-Magyarorszagon, és ily médon sokfelé utazott, természe-
tesen kozvetlenebbiil is hozzajuthatott a késébb réla elnevezett gradualhoz. (Vagy erdélyi konyv-
szerz6 utjarol, vagy még korabban, a Felvidékr6l hozta magaval.)

Ha a gradualok sorsara vonatkozo fenti gondolatmenetet figyelmen kiviil is hagyjuk, Volf tet-
szetds magyarazata a Batthyany gradual gyulafehérvari provenienciajat illetéen semmiképpen nem
tarthat6.2' Kézenfekvé lenne ugyan a Batthyany gradualt 6sszefliggésbe hozni azzal a varossal (a
jelenlegi leldhellyel), ahol az Oreg gradualt szerkesztették, masoltak, nyomtattak és kiadtdk. A
fentiek alapjan azonban igen valdszini, hogy a Raday, a Batthyany és az Ovari gradualt valamelyik
észak-magyarorszagi megyében készitették.

205 Raday Pal (1677-1733) 1l. Rakoczi Ferenc kancellarja volt, 1d. Ladanyi 1994, 1675-1676.

206 Raday Gedeon, id. (1713-1792) k&lté. irodalomszervezé, mecénas, 1d. ibid., 1673-1674.

207 A Réday familidban a konyvgyiijtés nemzedékrdl nemzedékre novekvé szenvedéllyé valt, s a 18. szdzadban Raday
Gedeon Magyarorszag egyik legnagyobb magankodnyvtaraval rendelkezett, melyet az érdekléddk (igy pl. Bod Péter és
Kazinczy Ferenc) eldtt is nyitva tartott. Ld. ibid., 1674.

208 Raday Eszterrol Id. ibid., 1673.

209 A hexameter divatjat élic ebben az idében. Raday Gedeon tervbe vette. hogy Zrinyi Szigeti veszedelem eposzat he-
xameterekbe irja at. de csak az els6 résszel késziilt el. /bid.. 1674.

210 Volf 1890, 191; Nyelvemléktar 14, XL.
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A Raday, Batthyany és az Ovari gradual zenei helyesirasa

Mint az a facsimile mellékletekbdl is megallapithaté, a harom gradudlt gondosan, rendezett kiil-
alakkal jegyezték le. Osszehasonlitva az Oreg graduallal vagy a mar kiadott Eperjesi graduallal, a
Batthyany—Raday—Ovari gradualok olvasasa — kiilonosen a megfeleld kézépkori minta ismeretében
— sokkal kevesebb nehézséget okoz és sokkal folyamatosabban értelmezhetd. Amint az az egyes
jegyzetekbol és az incipithangok javitasabol vilagossa valik, a Raday gradual kézreadasakor a dal-
lammal ellatott tételeknek koriilbeliil a felén kellett vaitoztatni vagy javitani, sok esetben csak egy-
egy hangot vagy dallamfordulatot.!

A gondos kiilalak mégott azonban alapvetd zenei hianyossagokat fedezhetiink fel.>'~ A legelso,
ami feltlinik, hogy hianyzik a tételek hangnemét legbiztosabbban meghatarozé kules.>® Igy aztan
sorrol sorra haladva mindig hibalehetéség adddik arra, hogy a tételek folytatasa terccel feljebb
vagy lejjebb keriiljon lejegyzésre. Kulcs hianyaban az antifonaknal a tétel utan megadott és ponto-
san lejegyzett differencia vagy legalabb a tonus szamanak bejegyzése segithetne a tonus meghata-
rozasaban, de ezek altalaban szintén hianyoznak a Raday gradualbél, s a Batthyany gradualban is
csak néhany alkalommal tinnek fel.

A kozépkori gregorian tételekhez c-kulcsot hasznaltak, a 17. szazadban nem ritka a lejegyzés
g-kulesban. Gradualjainkban a kétféle kulcsban valé gondolkodasmdd keveredik egymassal. A
tobbféle tonus hasznalataval természetesen mindig mas és mas vonalra keriil a kulcs a tobbnyire
négyvonalas szisztémaban. Az 6nalld tételeknél, a stréfakkal ellatott himnuszoknal egy tételt on-
magaban lehet és kell értelmezni. Ervényes ez az antifonasorozatok egy-egy antifonajara is, azzal a
kiilonbséggel és nehézséggel, hogy az antifona vége sok esetben egy sorba keriilt a mas tonusban
komponalt masik antifona elejével. llyenkor az azonos sorokban fellépé esetleges tonusvaltassal
egyiittjaro virtualis kulcsvaltast semmi nem érzékelteti.’'* A kulcs hianya kovetkeztében hangnemi-
leg meghatarozatlan kottairas annak idején kevesebb tdmpontot nyljtott a pontos lejegyzésre, s
konnyen lehetdséget adott a notatornak arra, hogy az alapul vett kéziratbol vagy nyomtatvanybél
tortént masolaskor az eredeti vagy az éppen aktualis sorvaltast masképp értelmezze, és terccel, sot
szekunddal elcsusztassa a dallamot. (A mi atirasunkat természetesen megkonnyiti, ha nem helyte-
len kulccsal van lejegyezve a tétel, hanem eredetileg is kulcs nélkiil; a kulcsban értelmezés mindig
gyorsabb, mint a mésik kulcsban torténd atértelmezés.>'”)

A kules nélkiiti lejegyzéssel kapcsolatban két ellentétes feltételezésiink alakult ki. A pozitiv
iranyi megkézelités szerint azért nem volt sziikség kulcsra, mert a tételeket anélkiil is tudtak ér-
telmezni. A masik feltételezés sokkal valdsziniibb: a lejegyz6 nem volt biztos a tétel hangnemében,
ténusaban, ezért hagyta el a kulcsokat.*'®

A bizonytalansag egyik okat abban kereshetjiik, hogy a 16—17. szazad forduldjan igen alacsony
szintre siillyedt az énektanitas. Zenei irasbeliségiink a kozépkor végéig, a reformacio kordig még
Iépést tartott az eurdpai szinvonallal.’'” Ezt kdvetden azonban fokozatosan kihalt az a literatus

1 212

21 Az atirasban a kottaval ellatott tételek eldtt megadtuk az eredeti tétel kezdetét, minden esetben az elsé harom szotag-
ra esO hangokat. Ha kizardlag ezeken a hangokon valtoztattunk, azt kiilon nem jegyzeteltik, mert a javitds az atirasban
osszehasonlithatd az eredetivel.

212 A magyar nyeivii gradualok helyesirasi problémairé! Id. Ferenczi 1988a.

213 Bartalus és Kalman szerint ez okozza a legnagyobb nehézséget: 4 kulcsok helytelen foltevése is sok zavarra adhatott
alkalmat, s még tébbre az, ha egészen nélkiilézték. (Bartalus 1869, 15). Talan ennek eredménye a helytelen Te Deum-
értelmezés a 16-21. oldalon. Kélman 1879, 574: Kulcs nincs, s emiatt a dalok vagy az egyes dallamok megfejtései is va-
16di sysiphusi munka. Valoszintleg ez is hozzajarult ahhoz, hogy Kalman a magyar nyelvii gradudlok anyagarol olyan
elitéloleg nyilatkozzon.

214 Ld. a 8. facsimile meflékletet.

215 Csomasz Toth 1981a, 180 Huszar Gal 1574-es énekeskonyveérdl: Tilnyomo részben tenorkulcsot haszndl, de tébb
ének jelzett dallamat csak altkulcs szerint lehet értelmezni.

216 Csak részben all ez az Eperjesi gradualra. A kules néikil lejegyzett tételeken kiviil van benne olyan sorozat is, mely-
ben tételrdl tételre haladva rossz vonalra keriilt a kulcs. 1.d. Grad. Eccl. Hung. Epper. incipiteket.

217 Csomasz Téth 1974, 350.
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nemzedék, amelyik miiveltségének alapjait. annak részeként a zenei ismereteket a monostori, kap-
talani vagy plébaniai iskolakban szerezte.>'® A scriptoriumok feloszlasa utan az irastudas rohamo-
san hanyatlott, és gyenge, szakszeriitlen kéziratok keriiltek ki az alkalmi notatorok kezei alol.>'® S
amikor a 16. szazad végefelé hangjegyek nélkiil adtak ki énekeskonyvet, azt elsdsorban nem a siet-
ség okozta, hanem — mint ahogyan Szilvas Ujfalvi Imre irja — a zenéhez valé hozza nem értés, a
muzsikaban valo jaratlansag és gyakorlatlansag.”>

* %k %

Az egyfajta irassal késziilt harom gradual Osszetartozasat az eddigieken tiimenden az a
sajnalatos tény is igazolja, hogy néhany tétel egyforman hibasan keriilt lejegyzésre.””' Ter-
mészetesen minden egyes esetet gondosan megvizsgaltunk, s a kovetkezOkben csak azokat a
peéldakat soroljuk fel, amelyeknél — Csomasz Téth Kalman figyelmeztetésére hallgatva — kdnnyi
eldonteni, hogy a dallamban ho! van a varidcios szabadsdag és az elirdas, sot esetleg gyarlo
iraskészség kozti hatdrvonal. s a kérdéses hely ezek koziil melyiknek tekintendé.* A két himnusz
és a tizennégy antifona kozos hibai annyira jellegzetesek és oly mértékben azonosak, hogy véletlen
egyezésrdl sz6 sem lehet.”>

Nr. 18. O kegyelmes Jézus Krisztus

Nr. 58,  Jézus Krisztus, mi mennyei egy mesteriink
Nr. 111, Jobbitsatok meg életeteket

Nr. 120.  Bolcsek, latvan a csillagot

Nr. 133. Az én testem feltamaddasnak reménységében nyugszik
Nr. 136. Husvét napjan hajnalban

Nr. 137. Az Istennek angyala monda a Maridgknak
Nr. 139. 4 mi Urunk, Jézus Krisztus meghala

Nr. 145.  Oldttokra mennybe felemelteték

Nr. 149.  Szélnak vala killomb, kilomb nyelveken
Nr. I51. Téged egynek dllatban

Nr. 153. Nagy dicséretes dicséséget énekeljiink
Nr. 162. Istennek szent fia

Nr. 165. Aldott legyen mindeneknek teremtije

Nr. 167.  Konyoriilj rajtunk, nagy Uristen

Nr. 170. Ne emlékezzél, Uristen

218 Csomasz Toth 1981b. 58; idem. 57: A hazai miivészet, kiiléndsen a zenei iskoldzds és kozmiiveltség, a nemzeti vagy
nemzetivé asszimilalodo verses irodalom témakérét és formdit kivéve, a XVI szdzad mdsodik negyede ota ugyszolvin
minden téren rohamos és tartds hanyatlds képét mutatta. Ez a hanyatlds — a legjobb esetben is megfeneklés — érthet
okokbdl szembetiinden jelentke=ik a zenei irdsbeliség s vele parhuzamos olvasdskészség elsorvaddsdaban, éppen abban a
reneszansz stiluskorszakban, amikor az erdteljes fejlédésre ezen a teriileten is nagy sziikség lett volna.

219 A szélsbséges végletet a Béllyei gradual jelenti, melybdl alig ichet megfejteni egy-egy dallamot. Lejegyzési médja-
ban annyi szerep jut a hangoknak, mint a kozépkori neumaknak: az irdnyt jelzik. de nem a konkrét hangmagassagot.
Amig azonban a ncumaknak emlékeztetd szerepiik van, s czt a feladatukat teljes mértékben betsltotték. a Béllyei gradual
esetében a konkrét hangmagassag megadasa nem ttmutatd. hanem zavaro és félrevezetd. Ferenczi 1988a, 69.

220 Csomasz Toth 1981b. 65.

221 Az irodalomtérténet filologiai kutatdsaiban hasznositott elvrél, mely szerint a kézos hibak a legjobban igazoljak az
oOsszetartozast, 1d. Stoll 1987.

222 Csomasz T6th 1960b, 2-3. A javitds nem mindig olyan egyértelmi, mint pl. a Nr. 165 antifona végén a hasonld
tipusd Nr. 166 antifona alapjan.

223 A harom gradual felsorolt tételeinek hibait a Raday gradudl egyes jegyzeteibol, valamint a kozreadas incipithangjai-
nak javitasabol lehet nyomon kévetni.
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A harom kéziratos gradudl a hibak egy része alapjan is Huszar Gal 1574-ben kiadott énekes-
konyvéhez kapcsolodik. (Bar sziikséges referencia hianyaban ezt az énekeskdnyvet nem tekinthet-
jik a harom kézirat kozvetlen elézményének, annyit mindenképpen feltételezhetiink, hogy a
Raday, a Batthyany és az Ovari gradual a Huszar Gal énekeskonyvvel egyiitt kozos forrasra vezet-
hetd vissza.>**) A felsorolt hibas tételek kozill a Huszar Gal énekeskonyvben is hibas alakban jelent
meg pl. a Nagy dicséretes dicsdséget énekeljiink (Nr. 153) kezdetli antifona, melynek tizenegyedik
hangja kvinttel (!) csuszott el: a Huszar Gal énekeskdnyvben a negyedik vonalra helyezett hangot
annak forditottjaként, vagyis a masodik vonalra illesztették be.”?® (Huszar Gal énekeskonyveibd!
latszik, hogy a nyomtatas elokészitése hangrdl hangra tortént.) Ez az egyszeri nyomdahiba ugyan-
ugy jelentkezik a kéziratos Raday, Batthyany és az Ovari gradualban.

A kozos eredetre leginkabb az O, kegyelmes Jézus Krisztus kezdetii himnusz (Nr. 18) példaja
utal.22¢ Ellentétben a Raday—Batthyany—Ovari gradualokban szokasos négyvonalas szisztémaval, a
himnuszt 6tvonalas szisztémara jegyezték le, s ezzel még inkabb hasonlit a Huszar Gal énekes-
kdnyvben nyomtatott alakra, mely azonos hibakkal jelent meg. A helyesen nyomtatott-lejegyzett
elsd sor utan hangonként-szeletenként-soronként mind a négy forrast egységesen masként kell ér-
telmezniink. hogy elfogadhato dallamalakot kapjunk. A masodik sor vége, a harmadik sor eleje és a
himnusz vége (utolsé harom szdtagra es6 hangjai) terccel csuszott lejjebb, a harmadik és negyedik
sor tovabbi része pedig kvarttal %

A koz6s helyesirasi hibak nemcsak a harom gradual és a Huszar Gal 1574-es énekeskonyvének
kozds eredetére vezethetnek vissza, hanem egyuttal elhataroldédnak a tobbi gradualforrastol is. A
Tu mandasti, domine antifonan alapulé magyar forditas, a Te parancsoldad (vagy: parancsoltad),
Uristen kezdetii antifona (Nr. 155) tizennégy magyarnyelvii forrasban maradt rank, koziiik ketté
nyomtatott, az egyik pedig csak széveggel keriilt lejegyzésre.”™ A 8. tonusi antifona legeldszor a
Huszar Gal énekeskonyvben jelenik meg, tenor kulcsban nyomtatva, de az elejét helyesen g-kulcs
szerint kell értelmezni. Az els6 sor kadencidja (d) terccel elcsiszott, st az elotte talalhatod podatus
elsé hangja is rossz helyre keriilt. (A Huszar Gal énekeskonyvben ez a podatus-hang a vonalrend-
szerrel egyiitt lecsliszott, de a nyomdasz szandéka kovethetd: 6 d-e¢ podatust akart.) Majd az
antifona végén az eddig violinkulcsban értelmezett dallamot valahol (s erre kétféle lehetdség ado-
dik) az eredeti kulcs szerint kell lezarni. Dontésiinket csak részben segitette a latin nyelvii forras,
mivel annak harmadik s egyben utolsé sora a rovidebb sz6veg miatt mas format 6lt. Az inkriminalt
hetyek Huszar Gal énekeskdnyve utan mind hasonloképpen alakultak a Raday, a Batthyany és az
Ovari gradualokban. (Ez utébbiban a podatus mindkét hangja szekunddal lejjebb keriilt.) A tobbi
varians nem értékelhetd ilyen egyértelmiien: a nyomtatott Oreg graduél, a kéziratos Csati, Patay,
Kalmancsai, Eperjesi, Kecskeméti és a téredékben fennmaradt Simontornyai gradual antifonaja
sokkal nehezebben rekonstrualhato. Valamennyi gradual kéziil a Spaczai és a nemrég eldkeriilt
Ajaki gradual egészitik ki ismereteinket felhasznalhatd, s6t (j variansokkal, s ezek alapjan javitot-
tuk ki az antifona utols¢ sorat is.**

224 A zenei helyesiras vizsgalatabol természetesen nem zartuk ki a tobbi gradualt sem. Elofordul pl., hogy Huszar Gal
énckeskonyvének hibajat a Kecskeméti gradual ismétli meg. Tovabbi helyesirasi jellegzetességekrol, igy pl. a latin nyelvi
Psalterium Strigoniense beirasara visszavezethetd, a testvérgradualokkal kozos irashibakrol 1d. Ferenczi 1988a.

235 Az antifona Huszar Gal 1560/61-es énekeskonyvében helyesen jelent meg — Gjabb érv amellet, hogy a primakényvet
1574-ben atdolgoztak. ez esetben hibasan vették at.

226 1.d. még Nr. 20. Orvendezziink, keresztyének szoveggel. azonos médon Iejegyezve. mint a Nr. 18, ugyanez a Bat-
thyany gradualban csak a harmadik sor végén és a negyedik sor elején hibas.

227 Ld. a himnusz kritikai jegyzeteit.

228 Huszar Gal 1574, £ 55b: Raday gradual, p. 216; Batthyany gradual, p. 199: Ovari gradual, p. 52; Csati gradual.
f. 47: Patay gradual. f. 85v: Spaczai gradual, p. 328; Eperjesi gradual, f. 262; Kalmancsai gradudl, p. 178; Kecskeméti
gradudl. p. 65; Oreg gadual, p. 214; Nagydobszai gradual. p. 140 (csak szoveg); Ajaki gradudl. [f. 70v]; Simontornyai
gradual, antifona-toredékek kozott. Az alapul vett Tu mandasti, Domine antifona tkp. pozsonyi és zagrabi forrasokban is
megtalalhatd. V. 6. Dobszay 1995, Nr. 7049.

229 Huszar Gal 1574-es. valamint a Raday, a Batthyany és az Ovari gradual valtozatat 1d. a 17-20. facsimile mellék-
letben.
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Nemcsak a hibas alakok, de a helyesen lejegyzett tételek is 6szekapcsoljak az emlitett négy for-
rast. A Ha te meg nem tartasz kezdetii antifona (Nr. 158) tizennégy forrast 6sszehasonlitd tablaza-
tab6 123 kitiinik, hogy a Huszar Gal énekeskonyv és a Raday—Batthyany—Ovari gradualok valtozatai
kiilén varianscsoportot alkotnak.?!

A Raday gradual tételei a Batthyany és az Ovari gradualban, valamint
Huszar Gal 1574-ben megjelent énekeskonyvében

Amint az a Raday graduallal azonos kéz altal vagy az ugyanabban az irdsmiihelyben késziilt masik
két gradual, a Batthyany és az Ovari testvérgradualok ismertetésébdl vilagossa valt, nemcsak kiil-
sO, hanem tartalmi egyezések is kimutathatok a harom gradual kozott. Ezt a tartalmi egyezést a
Batthyany és a Raday gradual esetében részint mér e szazad elsd felében regisztraltak,’* de abban
a korban a kéziratok id8beli elhelyezése még nehézséget jelentett. A Raday, Batthyany és Ovari
graduélok kozotti lényeges egyezésekre és hasonlosagokra elészor Czeglédy Sandor mutatott ra,
aki az Osszefiiggések feltarasahoz a felhasznalt papir eredetének megvizsgalasaval is kozelebb
jutott.

Mint arrdl mar szé esett, a harom kézirat szovegének ortografiaja nem mindig azonos, de &n-
magan beliil sem alland6. Ezért a tartalmi 3sszehasonlitashoz sziikséges tablazatok elkészitésekor a
harom kézirat koziil egyik eredeti alakot sem tartottuk meg, még a Raday gradual ortografiajat
sem: a szovegincipiteket mai betiialakkal és helyesirassal kbz6ljitk. Ha a Raday gradualbdl a szo-
vegkezdet hianyzik, a szdvegincipitet kurzivaljuk. Mivel kozreadasunkhoz a Raday gradualt va-
lasztottuk alapul, ezért a Raday gradualbdl indulunk ki, s a Raday gradual sorrendjében adjuk meg
a tételeket.?*?

A harom kézirat paginaszamai utan feltiintetjik Huszar Galnak az 1574-ben kiadott énekes-
konyvében eléfordulé konkordanciakat, a tavoli dallam- vagy szovegvaltozatra, varians alakra za-
rojelben utalunk. A Huszdr Gdl 1574 oszlopban csillaggal jelljik meg, ha az adott tétel mar Hu-
szar Gal elsé énekeskdnyvében, vagyis Kalmancsehi primakényvében is megjelent (vagy csak eb-
ben a korabbi énekeskdnyvben talalhato).**

Cim a Raday gradual sorrendjében Raday | Batthyany Ovari Huszar
Gal 1574

1. Uj vilagossag jelenék 1 1

2. Aldott Izraelnek ura 4 3

3. Atya Istennek igéje 8 6

4.  Mennybdl az ige lejove 7 7 149a

5. Az iidvozitot régenten 11 8 8

6. Mindeneknek teremtdje 15 1] 11 118b

7. Csillagoknak teremtdje 17 14 14

8. Az Atyanak orszagabol 19 17 17

9. Jovel népeknek megvaltoja 22 19+ 19+ 146a

[
<

A tablazatot Id. Ferenczi 1988b. 262.

Ld. a 8. facsimile mellékletet.

Harsanyi 1926 megéallapitotta. hogy a Batthyany graduél 152 énekéb6l 141 megvan a Raday gradudlban.

A Batthyany és az Ovari gradualban néhany tétel paginajelzése mellett + jel talélhato, amely arra utal, hogy ebben a
két forrasban a Raday gradudlhoz viszonyitva az adott tétel utin még tovabbi tételek (himnuszok. antifonk) kovet-
keznek.

234 1d. az Irodalomban Huszar Gal 1574, valamint Huszar Gal 1560/61.

900NN

W W
L =

<

34




Cim a Raday gradual sorrendjében Raday |Batthyany| Ovari Huszar
Gal 1574

10. Teljes e széles vilagon, mind 25 23 23 210a
11. Jo keresztyének, kik vagyunk 27 25+ 25+ 212a

- 218b
12, Uristen, irgalmazz nekiink 29 33 33
13. Hallgassuk figyelmetesen 48 47 47

231

14. Mennynek, foldnek teremtdjét 51 5t 231b
15. Istennek szent igéjébdl 53
16. Dicsérjiik mindnyajan az Uristent S5 49
17. Orvendezzen mar e vilag 57 55 232
18. O, kegyelmes Jézus Krisztus 60 58 236b
19. Jer, hirdessiik mi Urunknak 64 61 47
20. Orvendezziink, keresztyének 70 65
21. Fénylik a nap fényességgel 73 67 234
22. Keresztyéneknek serege, dicsérje 76 70 236 266b
23. E vilagnak fényessége 78 72 235
24. Udvoz légy, Krisztus, e vilagnak Ura 80 73 289a
25. Szenteknek te vagy, Krisztus 84 76
26. Mostani ékes iinnepnap 87 79 (295a)
27. Jézus Krisztus, mi valtsagunk 90 83 (296b)
28. Jovel, vigasztald Szentlélek Isten 92 85 (313b)
29. Jovel, Szentlélek Uristen, banatinkban 95 87 147a
30. Jovel, Szentlélek Uristen, ki Atyaval 96 88 *147b
31. Jovel, Szentlélek Uristen, szallj 99 90
32. Uram, bocsassad el szolgadat 100
33. O, dicsdséges Szentharomsag 101 91+ 328a
34. Udvoz légy, 6rok Atya Isten 103 93 329b
35. Felséges [sten, mennynek, foldnek ura, és 105 103 62a
36. Mennynek és foldnek nemes teremtdje 108 105 63a
37. E széles foldnek nagy bolcs teremtdje 109 106 64a
38. O, magas mennyek szentséges Istene 112 108 65a
39. O, nagyhatalmu, felséges Uristen 113 110 66a
40. Emberi nemnek teremtd Istene 115 111 67a
41. Felséges Isten, mennynek, foldnek ura, ki 117 112 68a
42, Téged, Isten, dicsériink 121 95 79b
43. Krisztusban szerelmes Atyank 130
44. Immaron a nap feljovén 131 115 *5a
45. Immar mostan, 0, Szentlélek 133 116 *]5a
46. Igaz bird, nagy Uristen 134 117 *23a
47. Allatoknak megtartdja 135 118 *31b
48. Latod Isten sziveinket 136 119 227 *41b
49. Mindenkor téged, Uristen 138 120
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50. O, felséges, aldott kiraly 140 122 *
51. O, mennyei mi szent Atyank 142 124 *48b
52. Felséges Atya Uristen 145 126 227
53. Konyorogjiink az Istennek 147 128 229
54. Atya Istennek egy fia 150 130
55. Az éjszakai sotétség 153 132
56. O, mi szent Atyank 155 135 327b
57. O, aldott Atya Uristen 157 136 328b
58. Jézus Krisztus, mi mennyei 159 138 336a
59. Udvoz légy, irgalmas Isten 161 140 337a
60. Jer, dicsérjiik, keresztyének 166 144 335a
61. Sok nyavalyankban Atyankhoz 171 147+
62. Jézus Krisztus, €16 Istennek szent Fia 175 161 61 *]13a
63. Teljes szivvel tehozzad kialtunk 176 162 62
64. Mindenhai konyorgésiink 177 162 62
65. Gyogyits meg minket, Uristen 177 162 62 *21b
66. Minden titkos biineinkbdl 177 162 62 *40a
67. Aldjuk mindnyajan az Uristent 177 162 62 *29b
68. Mi segitségiink vagy te, Uristen 178 163 63 *22a
69. Uristen, a mi biineink szerint 178 163 63
70. Kényériilj mirajtunk, Uristen 178 163 63 *30a
71. Fogadasod szerint, Uristen 178 163 63
72. Térold el, Uristen 178 163 63
73. Haligasd meg, Uristen 178 163 63
74. Nem jott az Uristen az igazakeért 178 163 63
75. Bocsasd el, Uristen, a te hatalmadat 179 163 63
76. Aldott, aki jott az Urnak nevében 179 163 63
77. Gyermek sziileték és fiu adaték 179 164 63
78. Sziileték minekiink az Ur Jézus 179 164 64
79. Az lIstennek igéje érettiink 179 164 64
80. Gyermek sziileték nekiink 179 164 64 169a
81. A perzsiabeli harom bolesek 180 164 64
82. Uristen, vedd j6 kedvvel 180 164 64

3. Krisztusnak igazsaga kornyékez 180 164 64
84. A te hazadnak szerelme emészte 180 164 64
85. Orizz meg minket, Uristen 180 165 64
86. Halalra adatott vala a Krisztus 181 165 65
87. Feltamadott a Krisztus halottaibdl 181 165 65
88. Feltamadott az Ur Jézus Krisztus 181 165 65
89. Felméne a Krisztus mennyorszagba 181 165 65 (297a)
90. A Szentléleknek ajandékat bocsasd 182 165 65
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91. Uristennek Szentlelke betdlte 182 165 65
92. Aldjuk az Atyat és a Fiit 182 166 65 329a
93. Aldott legyen a Szentharomsag 182 166 65
94. Orok mindenhaté Istennek 183 166 66 60b
irgalmassagarol
95. Igazsagszeretd Atya, mindenhatd 183 166 66 *30b
96. Felmagasztaljuk a felséges, mindenhatd 183 166 66 *
97. Orﬁljﬁnk, mi aldottak és valasztottak 184 167 66 *14b
98. A teremtd Atya Isten €s megvalto 184 167 69
99. Jézus Krisztus, kit az Atya 184 167 66 *22b
100. J6jj, mihozzank, iidvézitdé Jézus 185 167 67
101. Jézus Krisztus, ki e hapon a szép sziiznek 185 167 67
102. Adjunk halat, keresztyének 185 168 67 169b
103. Aldjuk mi mind, az Uristent, ki 186 168 67
104. Jézus Krisztus, ki e napon a bolcseknek 186 168 68
105. Emlékezziink, keresztyének 187 168 68
106. Jarjunk mi most, keresztyének 187 169 68 299a
107. Oriiljiink, mi keresztyének 187 169 69
108. Menjetek el, békességgel 188 169 69
109. Régen elmalt idékben 189 171 71 116b
110. Tudjatok, mert kdzel vagyon 190 171 71 152a
111. Jobbitsatok meg életeteket 190 172 72 136a
112. J&jj el, Uristen, minket megsegiteni 191 172 72
113. A te magzatodbdl teszek 191 172 72
114. Széla énnekem az én szent Atydm 192 173 73
115. Békességnek ura e vilagra adaték 192 173 73 208a
116. (me, eljott az Atya Istennek fia 193 173+ 73+ 151b
117. Téged az Atya Isten, Ur Jézus 193
118, Valtsagot kiilde az Uristen 194 175 75
119. Mint egy vélegény, az Uristen 194 175+ 75+
120. Bolesek, latvan a csillagot 195 176 77 219a
121. Harom csodakkal megékesittetett 195 177+ 77+ (222b)
122. Eljottenek nekiink a penitencianak napjai 197 179 79
123. Vigyazzatok, keresztyének 197 179 79
124. Ha embereknek és angyaloknak 198 180 80
nyelveken ,
125. Konyorilj rajtunk, Uristen 199 180 81
126. Aldott Uristen, segélj meg minket 199 180 81 241a
127. A mi blineinkrol tartsunk penitenciat 200 181 81
128. A mi biineink, Uram Isten 200 181 81
129. A te hiveidnek szerelme, Uristen 201 182+ 82+
130. Nagy sok hamis tanuk redm tamadanak 202 183 84
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131. Megosztak okoztiik az én ruhaimat 202 183 84
132. Ments meg minket, Uristen, minden 203 184+ 84+ 241b
133. Az én testem feltamadasnak 203 183 84
reménységében
134. Megfeszitvén Atya Istennek szent fiat 203 184 85 246b
135. Nagy békességgel kimulok e vilagbol 204 185 85
136. Husvét napjan hajnalban indulvan 205 185 86 255b
137. Az Istennek angyala monda a Maridknak 205 185+ 86+ 265a
138. Feltamadvan a Krisztus, megjelenék 206 186+ 87+ 285b
139. A mi Urunk, Jézus Krisztus meghala 206 188+ 88+
140. Holval reggel husvét napjan 207 188 89 256a
141. Az asszonyallatok iilvén a koporsé 207
mellett
142. Galileabeli férfiak, mit néztek fel az égbe 208 189 89 293a
143. Krisztus Urunk Jézus e mai napon 209 189 90 299a
144. Felmenvén Krisztus mennyégbe 209 190 90 298b
145. Olattokra mennybe felemelteték 210 190+ 91+
146. Kezeit felemelvén, égbe vitetik vala 210 191+ 92+
147. Mikoron betoltenek volna az 6tven napok 211 192+ 92+
148. Zigas 16n az égbdl hirtelenséggel 211 193 94
149. Szo6lnak vala kiilomb kiillémb nyelveken 212 194 94
150. Uristennek Szentlelke betdlte 212 194+ 94+ 306a
151. Téged egynek allatban 213 195 49 *6a
152. Aldj meg minket, Atya Uristen 213 195+ 49+ *
153. Nagy dicséretes dicsdséget énekeljiink 214 197 51 *32a
154. Megtartja a nagy Uristen az 6 hii 215 197+ 51+
155. Te parancsolad, Uristen, hogy mi 216 199 52 55b
156. Szolgaljatok az Urnak félelemben 216 199 53
157. Uristen, ndveld benniink az igaz hitet 216 199 53 340a
158. Ha te meg nem tartasz, Uram Isten 217 199 53 *50a
159. Segits meg minket, mindenhat6 217 200 53
160. Valaki igaz hitbdl Krisztusrdl vallast 217 200 54 340a
161. Sziiz Marianak dicséretével dicsérjitk 218 200 54 333a
162. Istennek szent fia, a te segitségedben 218 201 54 339a
163. Egyhatalma legyen velem 219 201 55 337a
164. Enckeljiink, keresztyének 220 202 55
165. Aldott legyen, mindencknek teremtdje 220 202 56 330b
166. Dicsérjétek, keresztyének, az Uristent 220 202 56
167. Kényoriilj rajtunk, nagy Uristen 221 202 56 *42a
168. Uralkodd Uristen, kirdlyoknak kiralya 221 203 56
169. Mutasd mihozzank, Uristen 222 203 57 333b
170. Ne emlékezzél meg, Uristen 223 204+ 58+ 338b
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171. Kegyelmezz meg, 6, Uristen 224

172. Uristen, mely sokan vannak 230

173. Mennybdl jovok most hozzatok 234 190

174. Ne szallj perbe énvelem 238

175. Minek utana zsidosag 239 439 159

176. Jeremias Profétanak imadsaga 253 153

177. A mi Urunk, Isteniink igaz és irgalmas 257 351 97

178. Krisztus sziileték nekiink 257 352 97

179. Irgalmazz nekiink, Uristen 264 102

180. Boldog ember, ki nem jar 265 207 (16a)

181. Miért diihdskoddnek a poganyok 267 208 (18a)

182. Uram, ki sokan vannak, kik engemet 269 210 (20b)

183. Hallgass meg engemet, én lidvozitd 271 212 (24a)

(229b)

184. Uram, a te haragodban ne fedj meg 273 213 *(28a)

185. En Uram, Istenem, tebenned bizom 275 215 32b

186. Uristen, mi Urunk, mely igen csodalatos 279 218 35a

187. Miglen felejtesz el engemet, Uram 281 219 *(50a)

188. Uristen, kicsoda lakozik 283 221 (53b)

189. Orizz meg engemet, én Istenem 284 222 (56b)

190. Szentek jelentik az Uristennek dicsségét 287 224

191. En Istenem, én Istenem, miért hagyal el 291 227 242b

192. Az Ur legeltet engemet 297 232

193. Az Uré a fold minden 6 teljes voltaval 299 233 (160a)

194. Tebenned bizom, én Uram Istenem 303 235

195. Oriiljetek, igazak, az Uristenben 304 236 *(306b)

196. Aldom az Uristent minden idében 308 239 *

197. Eltokéle a hitetlen 6magaban 313 242

198. Allj bosszit értem, Uram 315 245 *

199. A mi sziviinknek bésége énekle 317 246 (166b)

200. Minden népek vigassaghoz késziiljetek 321 249 (293b)

201, Meghallgassatok ezeket minden népek 323 251

202. Konyo6riilj énrajtam, én Istenem 327 254

203. Uristen, a te nevedért segits meg 331 259 *

204. Hallgasd meg, Uristen, az én 332 260

imadsagomat ’

205. Konyériil) énrajtam, Uristen 336 264 252a

206. Konyériiljon mirajtunk az Uristen 338 266 *(327a)

207. Szabadits meg, Uristen, mert sok 301 268

208. Uristen, figyelmezz¢l a mi segitségiinkre 343 273

209. Uristen, a te itéletedet adjad a kiraly 345 275 (208b)

210. Uristen, keresztyéneknek pasztora 349 278
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211. Enekeljetek az Urnak 0j éneket 353 281 *(6b)

212. Az Ur uralkodik, drvendjen a fold 355 283 9a

213. Aldott legyen lzraelnek Ura, Istene 358 285 (163b)

214. Magasztalja az én életem az Urat 361 287 (150a)

215. Aldjad én lelkem az Uristent 363 288 *

216. Az Atya mindenhato Isten monda 367 292 (337b)

217. Halakat adok az én Uramnak 370 293 (254a)

218. Boldog ember, ki féli az Uristent 372 295 (286a)

219. Dicsérjétek, Istennek szolgai 374 297 *(152b)

220. Izraelnek Egyiptombdl val¢ kijovésében 375 298 (265b)

221. Boldogok azok, kik tokéletesek 379 301

222. Elfogyatkozott a mi lelkiink 381 304

223. Uristen, vigasztaljad a te szolgaidat 387 306+

224, Megemlékezzél, Uristen. a te 393 311+

225. Mely igen szerettiik, Uristen 389

226. Csodalatosak, Uristen, a te bizonysagid 392 330+

227. Ha az Ur nem épitend minekiink 386 319+

228. Megemlékezzél, Uristen, Davidrél 396 321 (213a)

229. Aldott legyen az én Uram, Istenem 397 324 (331a)

230. Felmagasztalunk tégedet, Uristen 401 327 (311a)

231. Valaki akar tidvoziilni 405 (98b)

A Batthyany és az Oviri gradual felhasznalasa a Raday gradual kiadasihoz
-és a fiiggelékben

Mint mar emlitettiik, a harom testvérgradual kéziil a Raday gradual bizonyult a legalkalmasabbnak
arra, hogy alapforrasnak tekintsiik és teljes egészében kiadjuk. Ezt a gradualt eredetiben is tanul-
manyozhattuk, s igy allandéan lehetdség nyilt a kontrollalasra. A Batthyany gradualt csak mikro-
filmrol ismerjiik, az eredeti kéziratot nem lattuk, csak az MTA Koényvtara Kézirattaraban 6rzott
mult szazadi masolatot. A Debrecenbe keriilt Ovari gradual eredeti példanyat ugyancsak tanulma-
nyozhattuk, de jelen kdzreadasunkban a Batthyanyhoz hasonléan az eredetirdl késziilt mikrofilmet
vettiik alapul.

A Raday gradual kiadasahoz kétféle modon hasznaltuk fel a masik két gradual anyagat: a hia-
nyos tételek kiegészitéséhez, esetleg javitasahoz, valamint a Raday gradualban nem szereplé, kot-
taval ellatott tételek kozléséhez. Mint ahogyan a harom gradual zenei helyesirasaval kapcsolatban
emlitettiik, a harom gradual altalaban ugyanazon zenei problémakat veti fel, igy a Raday gradual
tételeit igen ritkan tudtuk a Batthyany és az Ovari gradual alapjan korrigalni. Annal inkabb tudtuk
hasznositani ezt a két gradualt a hianyos himnuszok, zsoltarok, Jeremias siralmai €s imadsaga ki-
egészitésénél. A zsoltarok sorrendjébol megallapithatd, hogy a Raday és a Batthyany gradualban
ugyanazokat a zsoltarokat és ugyanazon sorrendben jegyezték le. A Raday gradual helytelen beko-
tésébdl szarmazo rossz sorrendet €s a hianyokat a Batthyany gradualbol allitottuk helyre és egészi-
tettitk ki. Feltehet6en t6bb zsoltar kimaradt kiadasunkbdl, mely az eredetiben benne volt, de mi ki-
zarolag azokat potoltuk, amelyekb6l fennmaradt versszakokat a Raday gradual jelen allapotaban is
ki lehet mutatni. A tobbi esetleges hianyt ebben a kiadasban nem vettiik figyelembe (pl. a Nr. 202
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= 51. zsoltar utan a Batthyany gradualban az 52. zsoltar, a Nr. 227 = 127. zsoltar utan a 130. zsol-
tar kovetkezik).

A harom gradual térzsanyaga tekintetében egy egységnek foghato fel, ezért kiadvanyunk fiig-
gelékében azt is feltiintetjiik, hogy a Batthyany és az Ovari gradual mit ad hozza ehhez a torzs-
anyaghoz. A Batthyany gradual jelen allapotaban gazdagabb tartalmu, igy abbdl tobb tételt vettiink
at a fiiggelékbe. Mivel azonban a Battyhany gradual szovege a Nyelvemléktdr sorozatban teljes
egészében hozzaférhetd,™ ezért a fliggelékben csak azokat a kottaval ellatott tételeket kozoljik,
amelyek a Raday gradualbdl kimaradtak. S mivel kiadvanyunk elsdsorban zenetorténeti jellegii, a
himnuszoknak csak az elsé versszakat adjuk meg.

A Batthyany gradual mindenekelStt a proprium misetételekkel, az introitussal és a sequentia-
val, vagy ahogyan a gradualok ez utdbbit jelzik: prozaval gazdagitja az alaprepertoart. Az egyhazi
esztendé elsé linnepeire: adventre, karacsonyra és vizkeresztre késziilt introitusokon kiviil valdszi-
nilileg tobb introitusra is sziikség lehetett, s ezeket vagy nem masoltak le a kodexbe, vagy azokra a
lapokra keriiltek, melyeket késébb eltavolitottak. Sequentia vagy préza ezzel szemben minden na-
gyobb iinnepre fennmaradt. Az alland6 misetételeket reprezentald Sanctus és Agnus Dei, mely fel-
irata szerint az Grvacsorai liturgidhoz (,,ceremoéniahoz™) tartozik, a testvérgradualok koziil csak a
Batthyany gradualban talalhaté meg.>*

Amint az az antifonak utan beirt differenciakbol megallapithato, a Batthyany gradual antifondi
teljesebbek; az antifonak utan nemcsak a zsoltar szovegkezdetét irtak be, hanem sok esetben a
zsoltarrecitalast meghatarozé differencia hangjait is (Id. a fiiggelékben k6zolt antifonakat).

A Batthyany és az Ovari gradual ,,plusz” tételei koziil legjelentdsebb a nagyheti passio, melyet
szinte hibatlanul jegyeztek le, s gondosan bejelolték a szerepld személyeket. A két passié szovege
eltér,”” néhany recitalé és melizmatikus alapformulaja is kiilonbozik, nyilvanvaléan kétféle alap-
példanyrél masoltak. A fiiggelékben a Batthyany gradual passiojat k6zoljiik, s csak a kiegészités-
hez hasznaljuk az Ovari gradualt. A mar kiadott Eperjesi gradualbél megismerhet a német f5ldon
elterjedt dur-passio, és az is, hogyan alkalmaztak a tobbszdlamu recitalast a turba-korusokhoz, va-
lamint a bevezetd és befejezd tételekhez.®® Ezzel szemben a Batthyany gradual motl-passioja a
magyarorszagi kozépkori hagyomanyt folytatja.>*’

A Raday gradual kétszazharmincegy alaptételével, valamint a Batthyany és az Ovari gradual
negyvenhat kiegészitd tételével igy tarul fel eldttiink egy, a 17. szazad els6 évtizedeiben mikddott
hivatasos masolo tevékenysége.

B5 1.d. Nyelvemléktar 14,

236 Kozépkori elézményét Id. Thannabaur 1962, Nr. 194 St. galleni forrasbdl (1507) kozli, g zarohanggal. nagy terccel:
Schildbach 1967. Nr. 56 a Kassai Graduale dallaméval (15. szizad). a helyes kisterces alakkal. Tobb kézépkori magyar
forrasban a tétel tropizalva jelenik meg, pl. Futaki Graduale, f. 225v, Benedictus Marie natus. Magyar nyelv{i graduéalok
kozil Id. még Spéczai gradual. p. 218, Oreg gradual, p. 152; Kalmancsai gradual. p. 280: Patay gradudl, f. 132. A tétel
annyira hibasan van lejegyezve, hogy csak a tobbi gradualforras alapjan Iehetett rekonstrualni.

237 Mint mar emlitettiik. a Batthyany gradual passiojanak elsé hat oldalan masodik szovegként Kaldi forditasa is meg-
jelenik.

338 Grad. Eccl. Hung. Epper. Nr. 262 és 263. Maté és Janos Passié.

239 A passionalék valamint a gradudlok passioirél 1d. Bardos 1975.

41



Altargesang

Apel 1958
Apel 1962
Barla 1900
Bartalus 1869
Balint 1975
Bardos 1975

Bardos—Csomasz Toth 1957

Bardos—Csomasz Toth 1977
Benedek 1971

BFH 1954

Blume 1965

Bod 1766

Bogdan 1963

Bogisich 1882

Borbély 1913

Boros 1903
Borsa 1977

Borsa 1995
Borzsak 1965
Botta 1991

Bottyan 1982
Brodde 1961

Codex Albensis

42

Irodalom

Der Aliargesang, 1. Teil. Die einstimmigen Weisen. Handbuch der
deutschen evangelischen Kirchenmusik. Nach den Quellen hrsg. von
Konrad Amein, Christhard Mahrenholz und Wilhelm Thomas unter
Mitarbeit von Carl Gerhardt. 1. Band, Géttingen 1941.

Apel, Willi: Gregorian Chant, Bloomington (1958).

—: Die Notation der polyphonen Musik, 900—1600, Leipzig 1962.
Barla Jend: Irott énekgytijtemények (kodexek) a XVII. szazadbol,
Protestans Szemle 12 (1900), 325-344.

Bartalus Istvan: 4 magyar egyhdzak szertartdsos énekei a XVI. és a
XVII. szazadban, Pest 1869.

Balint Sandor: Szeged reneszdnsz kori miiveltsége, Budapest 1975.
Bardos Kornél: Volksmusikartige Variierungstechnik in den ungari-
schen Passionen, 15. bis 18. Jahrhundert. Musicologia Hungarica 5,
Budapest 1975.

Bardos Kornél-Csomasz Toth Kalman: Az Eperjesi Gradual, 1. Gre-
gorian kapcsolatok, II. Kérusok és népénekdallamok, in: Zenetudo-
manyi Tanulmanyok V1, Budapest 1957, 165—198, 199-264.

—: A magyar protestans gradualok himnuszai, in: Népzene és Zene-
torténet 111, Budapest 1977, 134-256.

Benedek Sandor: 4 magyarorszagi reformdtus egyhdz istentisztele-
tének multja. H. n., 1971.

Burlas—Fiser—Hoftej$: Hudba na Slovensku v XVII. storoCi [Zene a
17. szazadban Szlovakia teriiletén], Bratislava 1954.

Blume, Friedrich: Geschichte der evangelischen Kirchenmusik.
Zweite, neubearbeitete Auflage, Kassel 1965.

Bod Péter: Magyar Athenas, Budapest 1982. [A kotet masodik ré-
szében az 1766-ban megjelent Magyar Athenas kézreadasa.]
Bogdan Istvan: A magyarorszagi papiripar torténete (1530-1900).
Budapest 1963.

Bogisich Mihaly: Cantionale et passionale Hungaricum, Budapest
1882.

Borbély Istvan: A legrégibb unitarius templomi énekeskdnyvek,
Egyetemes Philologiai Kozlony 37 (1913), 170-180.

Boros Alan: Zsoltarforditas a kédexek koraban, Budapest 1903.
Borsa Gedeon: A ,,Reggeli éneklések” és Kalmancsehi Santa Mar-
ton, Irodalomtorténeti Kozlemények 81 (1977), 215-228.

—: Potlasok ¢és igazitasok a ,,Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok”
els6 kotetéhez. VII, Magyar Konyvszemle 111 (1995), 287-304.
Borzsak Istvan: A magyarorszagi Melanchthon-recepcié kérdéséhez,
Irodalomtorténeti Kozlemények 69 (1965), 433-446.

Botta Istvan: Huszdar Gdl élete, miivei és kora (1512?—1575), Buda-
pest 1991.

Bottyan Janos: A magyar Biblia évszdzadai, Budapest 1982.
Brodde, Otto: Evangelische Choralkunde (Der gregorianische
Choral im evangelischen Gottesdienst), in: Leiturgia. Handbuch des
evangelischen Gottesdienstes. Vierter Band: Die Musik des evange-
lischen Gottesdienstes, Kassel 1961, 343-555.

Codex Albensis. Ein Antiphonar aus dem 12. Jahrhundert.
Monumenta Hungariae Musica I. Kézreadja Falvy Zoltan és Mezey
Laszio, Budapest 1963.



Csomasz Téth
Csomasz Téth 1960
Csomasz Téth 1968
Csomasz Toth 1974
Csomasz Téth 1981a
Csomasz Téth 1981b
Csomasz Toéth 1982

Csomasz Téth 1984

Csomasz Toth 1990

Czegle 1973
Czeglédy 1957
Czeglédy 1961
Czeglédy 1963a
Czeglédy 1963b

Czeglédy 1967

Czeglédy 1976

Czeglédy 1978
Dobszay 1982

Dobszay 1984
Dobszay 1993
Dobszay 1995
Dreves—Blume

Erdélyi 1891

Erdélyi 1899

Ld. még Bardos—Csomasz Toth

Csomasz Toth Kalman: Adalékok a magyar gradudlok idérendjéhez.
A magyar gradudlok zsoltdarainak és passidinak kapcsolatai. Kéz-
irat, Budapest 1960, MTAK Kézirattar, 162/1. oszt., 166/1. oszt.

—: Die Melodien des Lutherliedes in Ungarn, Studia Musicologica
10 (1968), 11-36.

—: Szenci Molnar Albert és a magyar zenei irasbeliség, Magyar
Zene 15 (1974), 350-363.

—: Huszar Gal énekeskonyve (1560) és zenei jelentdsége, Magyar
Zene 22 (1981), 176-208.

—: Szilvas-Ujfalvi Imre helye a zenetorténetben, in: 4 Rdday Gyiij-
temény évkonyve 11 (1981), 57-73.

—: Huszar Gal ujabban felfedezett énekeskonyvének tanulsagai,
Confessio 6 (1982), 4. sz., 50-59.

(Csomasz Toth Kalman:) gradudlok. Cimszo, in: Brockhaus-Rie-
mann Zenei Lexikon. Szerkesztette Carl Dahlhaus és Hans Heinrich
Eggebrecht. A magyar kiadas szerkesztdje Boronkay Antal. II. kétet,
Budapest 1984, 62—63.

—: A zene szerepe a liturgiaban. Gyiilekezeti és gradualis éneklés.
Magyar evangélikusok... Reformatusok (Egyhazi zeneélet c. feje-
zetben, Protestans Egyhazak c. alfejezet), in: Magyarorszdg Zene-
torténete 11, 1541-1686. Szerkesztette Bardos Kornél. Budapest
1990, 186-199, 202-205.

Czegle Imre: A magyar bibliaforditas utja Karolyi Gasparig, in:
Studia et Acta Ecclesiastica lll. Budapest 1973, 501-515.

Czeglédy Sandor: A debreceni kollégiumi Nagykonyvtar irott
gradualjai, Reformdtus Egyhdz 9 (1957), 265-270.

—: A Batthyany-kédex és az Ovari gradual kozos leirdja, Magyar
Konyvszemle 77 (1961), 247-263.

—: A Batthyany-kodex kisebb testvére: a Raday gradual, Magyar
Nyelv 59 (1963), 24-29.

—: Zur Geschichte der evangelischen Kantionalbiicher in Ungarn,
Jahrbuch fir Liturgik und Hymnologie 8 (1963), 159-163.

—-: Méliusz agendaja és himnoldgiai tevékenysége, in: 4 II. helvét
hitvalldas Magyarorszagon és Méliusz életmiive. Studia et acta
Ecclesiastica II. Budapest 1967, 355-391.

—: Néhany megjegyzés Huszar Gal most megtalalt énekeskonyveé-
r6l, Reformatus Egyhdz 28 (1976), 174-175.

—: Megifjod6 dreg gradualok, Confessio 2 (1978), 4. sz., 68-78.
Dobszay Laszl6: A magyar Gradual-irodalom elsé emléke, Magyar
Konyvszemle 98 (1982), 100-112.

—: Magyar zenetorténet, Budapest 1984.

—: A gregoridn ének kézikonyve, Budapest 1993.

—: Az antifona, kiadja: A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fdiskola
Egyhazzenei Tanszéke és a Magyar Egyhazzenei Tarsasag, 1995.
Dreves, Guido Maria—Blume, Clemens: Analecta Hymnica Medii
Aevi, 1-55, Leipzig 1886—1922.

Erdélyi Pal: Egy régi gradual (Kerekes Abel levele), Irodalomtirté-
neti Kozlemények 1 (1891), 323-325.

—: Enekeskonyveink a XVI. és XVII. szdzadban, Budapest 1899.

43



Evang. hitvallas

Fekete—Szab6 1979

Ferenczi 1979

Ferenczi 1982

Ferenczi 1984

Ferenczi 1985
Ferenczi 1988a
Ferenczi 1988b

Ferenczi 1990/91

Ferenczi 1992

Ferenczi 1993/94

Ferenczi—Hulkova

Fellerer 1972

Fraknoi 1873

Grad. Eccl. Hung. Epper.

Graff 1921
Gulyas 1931
Harsanyi 1912
Harsanyi 1926

Hesbert 1968, 1970

Horvat 1835

44

Konkordia konyv. Az evangélikus egyhdz hitvalldsi iratai. 1. kotet:
Az egyetemes hitvallasok; az Agostai Hitvallas; az Agostai Hitvallas
Apoldgiaja. Forditotta Nagy Gyula és Wiczian Dezs6, Budapest
1957.

Fekete Csaba—Szabo Botond: A Tiszdantuli Reformdtus Egyhdzkerii-
let Nagykonyvtdranak (Debrecen) kéziratkatalogusa — 1850 elbtti
kéziratok —, Budapest 1979.

Ferenczi [lona: , Krisztus feltimada”. Magyarorszagi egy-és
tobbszolamu adatok a 16—17. szazadbdl, Zenetudomdnyi Dolgozatok
1979, 85-98.

—: Az Eperjesi Gradudl antifonainak dallam- és szovegforrasai,
Magyar Zene 23 (1982), 49-69.

—: A lutheri liturgia hatasa 16—17. szazadi istentiszteleti rendiinkre
¢és annak nyomai szdzadunkban, in: Tanulmdnyok a lutheri refor-
mdcio torténetébdl, Budapest 1984, 89-102.

—: Magyar nyelvi gregorian a 16—17. szazadban, Zenetudomdnyi
Dolgozatok 1985, 61-71.,

—: Zenei helyesiras és ,,varialas” a 16-17. szazadi gradualokban,
Zenetudomanyi Dolgozatok 1988, 61-71.

—: A Simontornyai gradual-téredék (17. szazad masodik fele),
Magyar Zene 29 (1988), 256-263.

—: Angaben zum ,,Cum rex”-Tropus ,, Triumphat” und zum Gesang
»Singen wir Heut mit gleichem Mund”, Jahrbuch fiir Liturgik und
Hymnologie 33 (1991), 191-201.

—: Das Psalterium Strigoniense (1515) als eine Quelle der
ungarischsprachigen Graduale, in: Cantus Planus 1990, Budapest
1992, 579-585.

—: Kisérlet a liturgia egységesitésére az Erdélyi Fejedelemségben (a
17. szazad elso felében), Magyar Egyhdzzene 1 (1993/1994), 21-30.
Ferenczi llona—Hulkova, Marta: Gemeinsame ein- und mehrstim-
mige Stiicke in dem Gradual von Eperjes und in dem Gesangbuch
aus L’ubica (17. Jhd.), Studia Musicologica 22 (1980), 345-396.
Geschichte der katholischen Kirchenmusik, unter Mitarbeit zahlrei-
cher Forscher des In- und Auslandes hrsg. von Karl Gustav Fellerer.
Band I, 11, Barenreiter Verlag 1972, 1976.

(Frakndi) Frankl Vilmos: 4 hazai és killfoldi iskolazas a XVI. sza-
zadban, Budapest 1873.

Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635. Kozreadja és be-
vezeti Ferenczi llona. Musicalia Danubiana 9, Budapest 1988.
Graff, Paul: Geschichte der Auflosung der alten gottesdienstlichen
Formen in der evangelischen Kirche, Gottingen 1921.

Gulyas Pal: 4 konyvnyomtatas Magyarorszagon a XV. és XVI. szd-
zadban, Budapest 193 1.

Harsanyi Istvan: A csepregi gradual, Irodalomtorténet 1 (1912),
110-112.

—: A Raday-gradudl, Irodalomtorténeti Kozlemények 36 (1926),
224-232.

Corpus Antiphonalium Officii Vol. III. Invitatoria et antiphonae,
Vol. IV. Responsoria, Versus, Hymni et Varia. Editum a Renato-
Joanne Hesbert, Roma 1968, 1970.

Horvat Istvan: A’ Magyar Nyelv régi Maradvanyair6l. XV-dik Sza-
zad, Tudomcdnyos Gyijtemény 19 (1835), 83-108.



Horvath C. 1905

Horvath C. 1908

Horvath J. 1957

Huszar Gal 1560/61

Huszar Gal 1574

Janossy 1932
Jarosi 1932
Kanyaro 1907
Kardos 1908
Kéalman 1879
Kalman 1882
Kalman 1883
Kiss 1881

Klaniczay 1961

Klaniczay 1976
Kniezsa 1952

Kods 1981

Koos 1994

Konyvkiallitasi Kalauz 1882

Kdszeghy 1894

L. Kozma—Ladanyi 1982

Ladanyi 1994

Horvath Cyrill: A Batthyany-codexrdl, Irodalomtorténeti Kozlemeé-
nyek 15 (1905), 129-148, 257-292.

—: Még egyszer a Batthyanyi-kédexrdl, Egyetemes Philologiai
Kozlony 32 (1908), 244-245.

Horvath Janos: 4 reformdacio jegyében, Budapest 1957.

Huszdr Gal: A keresztyéni gyiilekezetben valo isteni dicséretek,
Kdlmancsehi Marton: Reggeli éneklések 1560—-1561. A kisérd
tanulmanyt irta Borsa Gedeon. Bibliotheca Hungarica Antiqua 12,
Budapest 1983.

Huszar Gal: A keresztyéni gyiilekezetben valo isteni dicséretek és
imadsagok, Komjati 1574. Hubert Gabriella tanulméanyaval.
Bibliotheca Hungarica Antiqua 13, Budapest 1986.

Janossy Lajos: Az evangélikus liturgia megujhoddsa torténeti és elvi
alapon, Budapest 1932.

Jarosi Andor: A német evangélikus liturgiai reformmozgalmak,
Theologiai Szemle 8 (1932), 2—6. sz., 442—487.

Kanyard Ferenc: A Batthyanyi-kddex mint unitarius gradual, Egye-
temes Philologiai Kézlony 31 (1907), 897-911.

Kardos Albert: Unitarius gradual-é a Batthyanyi-kodex? Egyetemes
Philologiai Kézlony 32 (1908), 82—-83.

Kalman Farkas: A Kamancsai [!] €nekes konyv, Magyar Protestdns
Egyhazi és Iskolai Figyeld 1 (1879), 572-577.

—: A debreczeni Gradualok, Debreczeni Protestans Lap 2 (1882),
26-27, 6364, 74-75.

—: A Batthyany Codex, Protestdans Egyhdzi és Iskolai Lap 26
(1883), 31. sz., 996-1003.

Kiss Aron: A XVI. szdzadban tartott magyar reformdtus zsinatok
végzései, Budapest 1881.

Klaniczay Tibor: A magyar reformacio irodalma; Ujfalvi Imre és az
1602. évi énekeskonyv, in: Reneszdansz és barokk. Tanulmdnyok a
régi magyar irodalomrol, Szépirodalmi Kényvkiad6 1961, 64—150,
151-182.

—: A reformacié szerepe az anyanyelvil irodalmak fejlédésében, in:
Hagyomdnyok ébresztése, Budapest 1976, 296-310.

Kniezsa Istvan: Helyesirdsunk torténete a konyvnyomtatds kordig,
Budapest 1952.

Koos Judith: A Radayak kényvgyiijteményének kialakulasa és
konyvmiivészeti ritkasagai, in: 4 Rdaday Gyiijtemény Evkonyve 11
(1981), 97-119.

—: Rdday Gedeon konyv- és miigyiijteménye a XVIII. szdzadban,
Aszdod 1994,

Konyvkidallitasi emlék. Kiadja az Orszagos Magyar Iparmiivészeti
Muzeum. A , Konyvkiallitasi Kalauz” 2. bdvitett kiadasa, Budapest
1882.

Kdszeghy Sandor: XVI. szazadi konyvtaraink torténetéhez, Magyar
Konyvszemle 1894, 302-303.

L. Kozma Borbala—Ladanyi Sandor: 4 Dunamelléki Reformdtus
Egyhazkerilet Raday Gyijteményének (Budapest) kéziratkatalogusa
— 1850 elotti kéziratok —, Budapest 1982.

Ladanyi Sandor: Raday Eszter; Raday Gedeon, id.; Raday Konyvtar,
Raday Pal, in: Uj Magyar Irodalmi Lexikon, 3. kitet, Budapest
1994, 1673-1676.

45



MEL
MNySz

MNyTESz

MNytSz

Mezey 1963
Molnar-Simon 1976
Nagy 1862

Négyesy 1889
Nyelvemléktar 1

Nyelvemléktar 8

Nyelvemléktar 12

Nyelvemléktar 13

Nyelvemléktar 14

Payr 1924

Payr 1936

Péasztor 1993/1994

Pirnat 1964

Protestans gradual 1996

Rajeczky 1953

46

Magyar Eletrajzi Lexikon, Budapest 1967.

A magyar nyelv szétdra. Készitették Czuczor Gergely és Fogarasi
Janos, 1-6, (Buda)Pest 1862—1874.

A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotara, 1-4, Budapest
1967-1984.

Magyar Nyelvtorténeti Szotar a legrégibb nyelvemlékektGl a
nyelvujitdsig. Szerk. Szarvas Gabor és Simonyi Zsigmond, [-1II,
Budapest 1890-1893.

Mezey Laszld: A kéziratossag szazadai, in: A konyv és a konyvidr a
magyar tarsadalom életében, Budapest 1963, 43—126.

Molnar J6zsef-Simon Gyorgyi: Magyar nyelvemlékek, Budapest
1976.

Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi
tdablakkal, 9. kotet, Pest 1862.

Négyesy Laszlo: Radai Raday Pal munkdi, Budapest 1889.

Régi Magyar Codexek. Bécsi codex. Miincheni codex. Nyelvemlék-
tar. Régi Magyar Codexek és Nyomtatvanyok. 1. kétet. Kozzéteszi
Volf Gyorgy. Budapest 1874.

Régi Magyar Codexek: Szent Margit élete. Példdk kényve. Kony-
vecske a szent apostoloknak méltésagarol. Apor codex. Kulcsar
codex. Nyelvemléktar. Régi Magyar Codexek és Nyomtatvanyok.
VIIL kotet. Kozzéteszi Volf Gyorgy. Budapest 1879.

Régi Magyar Codexek. Dobrentei codex. Teleki codex. Nyelvemlék-
tar. Régi Magyar Codexek és Nyomtatvanyok. XII. kotet. Kozzéteszi
Volf Gyorgy. Budapest 1884;

Az 1985-ben indult Régi Magyar Kddexek sorozat 19. kotetében:
Dobrentei-kédex, kozreadja N. Abaffy Csilla és T. Szabo Csilla,
Budapest 1995.

Régi Magyar Codexek. Festetics codex. Pozsonyi codex. Keszthelyi
codex. Miskolczi toredék. Nyelvemléktar. Régi Magyar Codexek és
Nyomtatvanyok. XIII. kotet. Kozzéteszi Volf Gyorgy. Budapest
1885.

Régi Magyar Codexek. Lobkowitz codex. Batthyadnyi (1) codex.
Czech codex. Nyelvemléktar. Régi Magyar Codexek ¢s Nyomtatva-
nyok. XIV. kdtet. Kozzéteszi Volf Gyorgy, Budapest 1890.

Payr Sandor: 4 dunantuli evangélikus egyhazkeriilet torténete,
Sopron 1924.

—: Testvéri kdzosség magyar protestans énekeskonyveinkben, in:
Kdlvin és a kdlvinizmus. Tanulmanyok az Institutio négyszazadik
évforduldjara, Debrecen 1936, 403—435.

Pasztor Janos: Evangélikus-reformatus istentisztelet a XVI. szazad-
ban, Magyar Egyhdzzene 1. (1993—-1994), 31-37.

Pirnat Antal: A kés6-humanista protestans polgari irodalom, in:

A magyar irodalom torténete 1600-t61 1772-ig. A magyar irodalom
torténete 11. Szerkesztette: Klaniczay Tibor, Budapest (1964), 51-90.
Protestans graduadl. Szemelvények a 16-17. szdzadi protestdns
gradudlok anyagabdl istentiszteleti és oktatdsi célra. Készitette:
Ferenczi llona és Dobszay Laszl6, Bodiss Tamas és Farkas Zoltan
kozremiikodésével, Budapest 1996.

Rajeczky Benjamin: Adatok a magyar gregorianumhoz, Zenetudo-
mdnyi Tanulmdnyok 1, Budapest 1953, 279-286. Ujra megjelent a
Rajeczky Benjamin irasai c. kotetben, Budapest 1976, 33-39.




Rajeczky 1977
Rajeczky 1981
RajMel
Rennerné
Révész 1895

Ritookné 1984

RMDT 16. szazad
RMDT 17. szazad
RMK I, I, 111/1, H1/2
RMKT I

RMKT XVIl/6

RMKT XVII/8

RMKT XVII/13

RMNy 1971, 1983

RPHA

Schildbach 1967

Schulek 1957

Schulek 1968

Schulek 1970

Seprddi 1913

Somkuti 1986

—: Kontrafaktur in den Ordinarium-Sitzen der ungarischen Hand-
schriften, Studia Musicologica 19 (1977), 227-234.

—: Mi a gregorian? Budapest 1981.

—: Hymmni et sequentiae. Melodiarium Hungariae Medii Aevi l. A
forrasokat ismerteti Rado Polikarp. [1] Masodik, atdolgozott kiadas,
[2] Pé6tkotet, Budapest 1976 [1982].

Rennerné, Varhidi Klara: Népzenénkben ma is hangzd XVI. szazadi
nyolcas verseink, Zenetudomanyi Dolgozatok 1982, 57-74.

Révész Imre: Magyarorszagi tanulék Wittenbergben Melanchthon
halalaig. Magyar torténelmi Tar V1. Budapest 1895, 205-230.
Ritookné Szalay Agnes: A wittenbergi egyetem magyarorszagi
promovealtjai a XVI. szazadban, in: Tanulmdnyok a lutheri refor-
mdcio torténetébdl, Budapest 1984, 222-239.

Csomasz Toth Kalman: 4 XVI. szdzad magyar dallamai.

Régi Magyar Dallamok Tara [, Budapest 1958.

Papp Géza: 4 XVII szdazad énekelt dallamai. Régi Magyar Dallamok
Tara [I, Budapest 1970.

Szab6 Karoly (—Hellebrant Arpad): Régi Magyar Konyvtdr 1, 11,
[11/1, 111/2, Budapest 1879, 1885, 1896, 1898.

Régi Magyar Kolték Tdara 1. Kozépkori magyar koltéi maradvdnyok.
Kozzéteszi Szilady Aron, Budapest 1871.

Szenci Molnar Albert koltSi miivei. Sajté ala rendezte Stoll Béla.
Régi Magyar Koltdk Tara XVII. szazad 6. Budapest 1971.

Bethlen Gabor kordnak koltészete. Sajto ala rendezte Komlovszki
Tibor €s Stoll Béla. Régi Magyar Koltok Tara XVII. szazad 8. Bu-
dapest 1976.

Szentpdli N. Ferenc, Felvinczy Gyorgy, Pdpai Pariz Ferenc és T6t-
Jfalusi Kis Mikios versei. Sajtéd ala rendezte Varga Imre. Régi Ma-
gyar Koltok Tara XVII. szazad 13. Budapest 1988.

Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok 1. 1473-1600, 2. 1601-1635,
Budapest 1971, 1983.

Répertoire de la poésie hongroise ancienne. Manuel de correction
d’erreurs dans la base de données, I-II. Direction: Ivan Horvath,
assisté par Gabriella H. Hubert, Paris 1992.

Schildbach, Martin: Das einstimmige Agnus Dei und seine
handschriftliche Uberlieferung vom 10. bis zum 16. Jahrhundert.
Inaugural-Dissertation der Philosophischen Fakultit der Friedrich-
Alexander Universitit zu Erlangen-Niirnberg 1967.

Schulek Tibor: Az elsé magyar bibliografiardl, Irodalomtorténeti
Kozlemények 61 (1957), 372-375.

—: Kurzer Abrifd der Geschichte des ungarischen Kirchengesang-
buchs und des Standes hymnologischer Forschung in Ungarn,
Jahrbuch fiir Liturgik und Hymnologie 13 (1968), 130-140.

—: Kéalmancsehi Marton: ,,Reggeli éneklések konyve”, Irodalomtor-
téneti Kozlemények 74 (1970), 346-352.

Seprddi Janos: A Batthyany-kdodex jelentdsége, in: Az Erdélyi Mu-
zeum-Egyesiilet Gyulafehérvart 1912 oktéber 12—14 napjan tartott
hetedik vandorgyiilésének emlékkonyve. Szerkesztette Erdélyi Pal,
Kolozsvar 1913, 132-140.

Somkuti Gabriella: A Raday Gy{ijtemény, Konyvitdros 36 (1986),
386-395.

47



Stoll 1963
Stoll 1987
Szab6 T. 1934

Szabo T. 1941

Szabolcsi 1979

Szakaly 1995
Szathmari 1968

Szathmary 1892
Szelestei N. 1996

Szendrei 1977

Szendrei 1981
Szendrei 1983

Szendrei 1988

Szentivanyi 1958

Székely 1548

Szigeti 1963
Szinnyei

Thannabaur 1962

Thiel 1940
Toldy 1862

Toldy 1867
Téth 1926

V. Kovacs 1964

48

A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogra-
fidja (1565-1840). Osszeallitotta Stoll Béla, Budapest 1963.

Stoll Béla: Szovegkritikai problémdk a magyar irodalomban, Buda-
pest 1987.

Szabd T. Attila: Kéziratos énekeskonyveink és verses kézirataink a
XVI-XIX. szdazadban, Zilah 1934.

—: Ujabb adatok és potldsok kéziratos énekeskonyveink és verses
kézirataink konyvészetéhez. Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 123. sz.,
Kolozsvar 1941.

Szabolcsi Bence: 4 magyar zenetorténet kézikinyve. Harmadik,
revidealt-atdolgozott kiadas, Budapest 1979.

Szakaly Ferenc: Mezdvdros és reformdcio, Budapest 1995.
Szathmari Istvan: Régi nyelvtanaink és egységesiild irodalmi nyel-
viink, Budapest 1968.

Szathmary Jozsef: A ref. templomi énekes kdnyv torténete,
Protestdans Szemle 4 (1892), 324-347, 446-488.

Szelestei N. Laszlo: Egy fanatikus lelkész a 18. szazad els6 felébol,
Credo 2 (1996), 3-4. sz., 60-64.

Szendrei Janka: Els6 hangjegyes népénekiink. A Te Deum-dallam
magyarorszagi torténete. Népzene és Zenetorténet 111, Budapest
1977, 102-133.

—: A magyar kézépkor hangjegyes forrdasai. Miihelytanulmanyok a
Magyar Zenetorténethez 1, Budapest 1981.

—: Kozépkori hangjegyirdsok Magyarorszdgon. Miihelytanulma-
nyok a Magyar Zenetorténethez 4, Budapest 1983.

—: Hangjegyiras. Hangjegyes forrasok, in: Magyarorszdg Zenetér-
ténete 1. Kozépkor. Szerkesztette Rajeczky Benjamin, Budapest
1988, 165-215, 216-245.

Catalogus concinnus librorum manuscriptorum bibliothecae
Batthydnyanae. Exaratus per Robertum Szentivanyi. 4. kiadas,
Szeged 1958.

Székely Istvan: Zsoltarkonyv. Krakko, 1548. Bibliotheca Hungarica
Antiqua XXVI. Szentmartoni Szabo Géza tanulmanyaval; a fakszi-
mile szovegét k6zzéteszi KOszeghy Péter, Budapest 1991.

Szigeti Kilian: Denkmaler des Gregorianischen Chorals aus dem
ungarischen Mittelalter, Studia Musicologica 4 (1963), 129-172.
Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkdi, X1. kotet, Budapest
1906.

Thannabaur, Peter Josef: Das einstimmige Sanctus der romischen
Messe in der handschrifilichen Uberlieferung des 11. bis 16.
Jahrhunderts, Miinchen 1962.

Thiel, Viktor: Geschichte der Papiererzeugung im Donauraum,
Ulm 1940.

Toldy Ferenc: Az - s kozépkori magyar nemzeti irodalom térténete,
I-11, 3. kiadas, Pest 1862.

—: A magyar koltészet torténete, 2. kiadas, Pest 1867.

Téth Janos: A Raday kodex, Irodalomtorténeti Kozlemények 36
(1926), 106-112.

V. Kovécs Sandor: A késé-kozépkori kolostori irodalom, in:

A magyar irodalom torténete 1600-ig. A magyar irodalom torténete
I. Szerkesztette: Klaniczay Tibor, Budapest (1964), 129-169.



Varjas 1964

Varju 1899-1901

Vegyes f6ljegyzések
Volf 1890

Wagner

Zovanyi MPEL

Zovanyi 1565-1600

Zsilinszky 1907

Varjas Béla: A reformacid énekirodalma, in: 4 magyar irodalom
torténete 1600-ig. A magyar irodalom torténete 1. Szerkesztette:
Klaniczay Tibor, Budapest (1964), 311-382.

Varju Elemér: A gyulafehérvari Batthyany-kényvtar, Magyar
Konyvszemle 7 (1899), 134-175, 209-243, 329-345; 8 (1900),
17-55, 131-169, 228-249, 337-361; 9 (1901), 24-52.

Vegyes foljegyzések [kozreadja a szerkesztdség?],
Irodalomtériéneti Kozlemények 3 (1893), 122-125.

Volf Gyorgy: A Batthyanyi Codex irodalomtérténeti és liturgiai
fontossaga, Egyetemes Philologiai Kézlony 14 (1890), 174—192.
Wagner, Peter: Einfiithrung in die gregorianischen Melodien. Ein
Handbuch der Choralwissenschaft. 1. Ursprung und Entwicklung
der liturgischen Gesangsformen bis zum Ausgange des Mittelalters.
2. Neumenkunde. Paldographie des liturgischen Gesanges. 3.
Gregorian Formenlehre. Eine choralische Stilkunde (4., 3.,

2. kiadas), Hildesheim-Wiesbaden 1962.

Zovanyi Jend: Magyarorszagi Protestans Egyhdztorténeti Lexikon.
3. javitott és bovitett kiadas. Szerkesztette Ladanyi Sandor, Buda-
pest 1977.

—: A magyarorszagi protestantizmus 1565-t61 1600-ig. Humaniz-
mus és reformacio 6, Budapest 1977.

Zsilinszky Mihaly: A magyarhoni protestdns egyhdz torténete,
Budapest 1907.

49






History of Research

In the reform period” language reform endeavours went hand in hand with an increased interest in
early Hungarian literary documents. Though this process met with setbacks in the era landmarked
by the name of Alexander Bach, the striving to learn more about the values of the past received
fresh impetus in the last decades of the 19th century. The attention originating partly in national
ardour coincided happily with the passion for research and analysis. Reviews and studies on the
surviving records of the Hungarian language started to appear, and the series Nyelvemléktdar [A
Collection of linguistic records] succeeding the one-time Régi Magyar Nyelvemlékek |Early rec-
ords extant of the Hungarian language] published between 1838 and 1846 demonstrated in a wor-
thy manner the seriousness of the undertaking which was extremely important in its own time.'
The Batthydny Codex (or Batthyany Gradual, a term used in the present edition to define a type of
liturgical book)? played a prominent role among the manuscripts reviewed and edited, and aroused
great interest due to its supposed early origin (1563!) and its liturgical texts and songs in verse.® It
heightened its importance that scholars treated the Gradual separately as a representative manu-
script of three denominations, the Roman Catholic, the Reformed and the Unitarian Churches. As
far as the evaluation of the Batthyany Gradual is concerned, denominational prejudices stood in
the way of proper appreciation for some decades still to come.

The very first descriptions in the last century emphasized the Catholic character of the codex.
Following its publication by Istvan Horvat* in Tudomdnyos Gyijjtemény [A Scholarly collection], a
well-known authority on the history of the Hungarian literature of the time, Ferenc Toldy, believed
that the Batthyany Codex was a Catholic Aymnal, a Catholic choirbook (chorale) based on the
breviary.’ According to Bogisich, the Large gradual succeeding the Batthyany Gradual could be
thought to be a Catholic songbook at first sight, owing to the Catholic liturgical songs (hymns, an-
tiphons, laments, litany) included.® Gyérgy Volf worded his opinion more cautiously, even though

In Hungarian history the term is used to designate the period of the nobility’s reform movements that prepared the
way for the Hungarian war of independence in 1848. Its major objectives included national independence, social progress
and the renewal of the Hungarian language to achieve these aims.

I Though in 1916 the Hungarian Academy of Sciences restarted the series under the title Uj Nyelvemléktdr, only one
volume was realized. Between 1942 and 1944 three volumes were printed. this time in the series Codices Hungarici. Af-
ter the war. from 1960 to 1988 six additional volumes appeared. Since 1985 nineteen volumes have been published in the
series Régi Magyar Kédexek [Early Hungarian Codices].

2 Nyelvemléktar 14, preface: xviii—xlii, edition on pp. 125-298. — In the 19th century the Batthyany Gradual passed
for an important literary monument: in the 1850s the original manuscript was copied letter-perfect — imitating even the
script — for the library of the Hungarian Academy of Sciences. See later.

3 Given the case that this publication series was compiled first and foremost for linguistic purposes, the Batthyany
Gradual was printed with words only like the rest of the documents, omitting the music. — As a matter of fact, the Bat-
thyany Codex does not belong in the series Nyelvemléktdr, not even in view of its supposed earlier origin.

4 The travel notes Istvan Horvat published (see Vegyes foljegyzések) were responsible for the prevailing irrealistic as-
sessment of the Batthyany Gradual for a long time. They run as: “Hungarian sacred songs from the middle of the 15th
century’’. — In his travel notes the diligent Marton Kovachich remarked that in the Episcopal Library of Kdaroly Fehérvar
(= Gyulafehérvar, now Alba lulia. Romania) the following early manuscript can also be found: “Incipiunt Hymni de Ad-
ventu Domini. — Sunt Hymni, Psalmi et alia Similia pro toto anno cum Cottis, omnia Hungarice. Codex Chartaceus in
Jolio, vetustus et pretiosus.” Not knowing more about this manuscript, nor being able to find out more about it, I have
placed this precious antiquity of the church here by virtue of its designation “Vetustus Codex " until somebody discusses
it in greater detail in agreement with its important contents. It seems to be of extensive volume since it covers the whole
year. How good it will be to see and read the Hungarian sacred songs of an earlier time! (The words are reproduced in
modern English throughout. The original Hungarian text can be found in the identically numbered footnotes of the Hun-
garian version.)

1. Horvat made this remark under No. S: No. 4 includes Neves (?) Magyar Kalenddrium [Famous Hungarian calen-
dar] from 1462 and in No. 6 the Miincheni Magyar Evangéliumok [Hungarian Gospels from Munich] from 1466 can be
found. [t is to be noted that the designation Batthydny does not occur in the title of the manuscript.

5 Toldy 1862, 99. 196. 198: Toldy 1867, 179.

6 Bogisich 1882, 5-6.
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he had long been influenced by Toldy’s authority. In the printed catalogue of the book exhibition
organized by the Museum of Arts and Crafts in 18827 the Gradual was listed as Batthydnyi’s Hym-
nal, otherwise Batthyany Codex, from the late 16th c. which appeared among the set of literary
documents because of its value in the history of literature: /t contains Hungarian Catholic songs
which provide interesting contributions to the history of Hungarian music.® Though in his preface
to Nyelvemléktar (1890) Volf regarded the Batthyany Gradual as a Reformed ritual songbook, a
Reformed gradual,’ he nevertheless believed that its contents was Catholic rather than Protestant
for it held Protestant compositions and translations to an insignificant measure only and was
compiled for the most part from Catholic compositions and translations found in a ready state."

On the other hand, Bartalus'' ranked the Batthyany Gradual together with the graduals of
Kecskemét'? and the ones of Pata and Csat then still preserved in Sarospatak'* among the Protes-
tant liturgical books as early as 1869. Farkas Kalman, who collected assiduously data on melodic
history, particularly in the 1880s, mentioned the Batthyany Gradual and the graduals of Pata and
Csat as manuscript Reformed graduals but dated their origin erroneously to times after the publi-
cation of the Large gradual (1636).'* Though Farkas Kalman’s arguments were frequently unsub-
stantiated,'’ he came to the right conclusion concerning the denominational provenance. In 1892
Jozset Szathmary marked out a place for the Batthyanyi (!) Codex in the history of the Reformed
church songbooks.'® Pal Erdélyi mentioned the Batthydny Hymnal — together with the above three
manuscripts — as a manuscript Reformed gradual.'” His opinion was supported by Cyrill Horvéth!®
and Seprddi at the beginning of the century. The latter emphasised its Protestant rather than Re-
formed character."”

In the early 20th century arguments were worded in favour of the Unitarian destination of the
codex. Ferenc Kanyar6 claimed that the Batthyany codex was neither made for nor compiled by
Catholics though the majority of the songs originated from Catholics.?® A certain portion of the
texts was transformed according to the new, more precisely the Unitarian articles of faith, and their
number was increased. Kanyaré found evidence for the Unitarian origin by relating the Batthyany

7 At this book exhibition the Eperjes gradual was also displayed together with the Batthyany Gradual.

8 Konyvkiallitasi Kalauz 1882, No. 101.

9 Nyelvemlékedr 14, xxxi, xl.

10 Ibid. x| as well as Volf 1890, 192. As we are going to see later, Volf’s remarks concerning the translations are partly
erroneous. — It is remarkable that while emphasizing the Catholic origin none of the scholars made reference to the text
variant entered onto the first six pages of the Passion which is based on Kéldi’s Catholic Bible translation printed in Vi-
enna in 1626 (RMK i, No. 551 RMNy 1983, No. 1352). This reasoning could not have been accepted, either, since
Kaldi’s translation using a more modern language than Karoli’s was relied on to a great extent when a gradual was writ-
ten down for the Lutheran church and school of Eperjes in 1635.

1" Bartalus 1869, 15. ctc.

12° For the list of graduals see footnote No. 84.

3 The two graduals of Sarospatak got lost during the Second World War. They will probably be returned from Russia
to their original depository within short. Copies of both graduals can be studied in the Manuscript Collection of the
Library ot the Hungarian Academy of Sciences.

4 Kdlmdn 1883, 996. 1003. We shall come back to his remarks concerning the date of origin later.

15 Kalman's premature and unscientific conclusions in Kdlmdn 1883 frequently enraged literary historians. Apart from
the denominational origin. Folf 1890 refuted the allegations about the Batthyany Gradual in detail to the extent that he
asserted Farkas Kalman cannot have seen the Gradual at all, not even its copy.

o S-athmary 1892, 327-331, 339-344.

7 Erdélyi 1899, 60.
8 Horvath C. 1903, 140-141.

19 Seprédi 1913, 136: The Batthydny codex was compiled by Protestants for Protestant church use in the mid-16th
century... P. 130: The source of the Batthydny codex should thus be sought not in some supposed Catholic collection in
Hungarian but in the medieval Latin church chant repertory in the first place which proved to be the most natural source
Jor all Protestant collections of the world and which they were all the less unwilling to draw from since they felt entitled
to do so.

20 Kanyaré 1907, 897.
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Gradual to a Unitarian songbook published in 1630.2! Kardos refuted the Unitarian origin but his
arguments did not prove sound either: according to him the Batthyany Codex had existed prior to
the establishment of the first Unitarian Church in about 1567.22 Borbély held the view that it was
erroneous to define the Batthyany Codex as a Unitarian gradual in specie. The liturgy of the Uni-
tarian Church organised in the late 16th century agreed namely, just as that of the Lutheran and
Reformed Churches, with the ceremony of the Roman Catholic Church it had developed from. The
Unitarian songbooks took over several songs of the Batthyany Gradual; this similarity does not
prove, however, that the Gradual is a Unitarian one.?

As regards denominational affiliation, several articles and studies led in the wrong direction.
The Catholic origin is unfounded, all the more so as the Latin words of the Gregorian items were
not translated into Hungarian in the 16th or 17th centuries for the official liturgy of the Roman
Catholic Church. (Although the Cantus Catholici’* printed in 1651 contained some recent hymn
translations, it took more than another three centuries to establish the complete liturgy in the ver-
nacular.) Accordingly, the Batthyany Gradual is neither Catholic nor Unitarian but a Reformed
ceremonial book and, with regard to contents, it is ali but a collection of the poetic products of the
medieval Catholic Church.

In defining the date of genesis of the manuscript, Toldy was also influenced by the erroneous
information found in Tudomdnyos Gytijtemény> though he modified it to the extent that he dated
its compilation to one hundred years later, i.e. to the mid-16th century. Afterwards arguments were
used for identifying the terminus a quo and terminus ad quem which could either not be substanti-
ated or they did not bear upon the contents of the manuscript.?® Based primarily on the translation
of the word star in the hymn Conditor alme siderum.?” Farkas Kalman dated the Batthyany Grad-
ual to the mid-17th century and took it for a copy of the Large gradual.?® Subsequently, an entry on
page 273 of the Batthyany Gradual,?® a date misread for 1563* though it should have been one
hundred seventy years later (1733), misled scholars and songbook editors alike, and kept mislead-
ing them in the second half of the 20th century as well. As a result, Gydrgy Volf*' and later Erdélyi
put the genesis of the Gradual which is not only the oldest Reformed gradual so far but the oldest
Hungarian Protestant songbook altogether®® to the mid-16th century (the years between 1541 and
1563). Cyrill Horvath came round to this opinion and claimed that of all the graduals known in our
history of literature the Batthyany Gradual was the oldest in its kind. At the same time, he clarified
the misunderstandings rooted in the debates between Kardos and Kanyar6 regarding the Unitarian
origin of the book and narrowed down the possible limits of the time of the genesis of the Gradual
to the years between 1560 and 1563.%

Ibid., 903-906.

Kardos 1908.

Borbély 1913, 175.

RMK i, No. 658: the melodies are printed in RMDT, [7th century.
See footnote 4.

26 As seen before, the definition of the Catholic origin and of the carly genesis appeared together with several scholars
from the beginning.

21 Kdlmdn 1883, 999. He believes that in the 16th-century translation the first line should be Hugyak felséges szerzdje
[the glorious creator of stars).

2 Jhid.. 1003. In reality. it happened just the other way round: the Batthyany Gradual is considered to be one of the
predecessors of the Large gradual.

2% See the worlds and the explanation later.

30 First so in Nyelvemléktdr 14, xxxi: emended in Seprédi 1913.

3V Nyelvemléktdr 14, xxxii, x1: Szathmary also assumed Volf's opinion. see Szathmdry 1892, 34.

32 Erdélyi 1899, 15.

33 Horvath C. 1905, 140: Horvath C. 1908 expounded that psalm 91/90 cannot have been the intention of the early
Reformation since the délbeli drdog [the devil in the south / at noon]| did not personify Rome and its priests but the
Devil’s attack in daytime. Similarly, he corrected Kanyaré who considered the psalm translations by Heltai as psalms
stylized after the Batthyany Gradual. According to Horvath C., it was after 1560 that the psalms were included in the Bat-
thyany Gradual.
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The bibliography Attila Szabd T. published in 1934 did not bring new information on the
genesis and contents but summed up the preceding results: The Batthydny codex is the first, almost
completely surviving Protestant service book that retained the earliest form of the Protestant
gradual at the point of its emergence in the mid-16th century (sic!) and shows at the same time the
threads which join this codex to the Catholic Church liturgy for a long time to come.>* Janos
Horvéth referred to Cyrill Horvath when he took the manuscript for the only surviving manuscript
Protestant gradual from the middle of the 16th century.® — It emerges from the foregoing that the
definition of the genesis of the Batthyany Gradual was performed in possession of an insufficient
knowledge of the other graduals and lacked comparison with their spelling and contents.

Since then it has turned out that neither the approach to associate the Gradual with various re-
ligious denominations nor the early dating are tenable. In his bibliography Béla Stoll was cautious
enough to put the genesis of the manuscript to the end of the 16th century.’ At the same time he
pointed out that graduals with this kind of “stiff new Gothic” letters were copied in the 17th cen-
tury as well ¥ While in 1957 Sandor Czeglédy believed that the Batthyany and Ovar Graduals
were the earliest codices containing Protestant songs originating in the middle of the 16th cen-
tury,®® in his articles published in the early 1960s he dated the genesis of the manuscript to the last
decades of the 16th century (the years after 1578) and the first years of the 17th century without
any doubt.*® Moreover, his investigations pointed out that the succession of surviving Protestant
graduals started with the printed songbook of Gal Huszar issued in 1574.%° Béla Varjas followed
Czeglédy when he dated the genesis of the Batthyany Gradual to about 1580, the years after the
publication of Gal Huszar’s songbook.*! In spite of this fact, several scholars used the Batthyany
Gradual as a primary gradual source in the 1970s,"* even though the songbook by Gal Huszar
printed in Komjati in 1574 should definitely be considered as a predecessor of the Batthyany
Gradual by virtue of its contents.

The results of Czeglédy’s scholarship have been used in the present edition as well. According
to him, the same hand that had written down the Batthyany Gradual made additional graduals sub-
sequently, a statement that can eventually modify the view about the date of genesis of the Bat-
thany Gradual. Though Czeglédy did not exclude the possibility that further graduals came into
being with similar layout decades (thirty-five to forty years) after the completion of the Batthyany
Gradual,®® I am inclined to suppose that writing down the graduals in the same line, i.e. the Bat-

34 Szabs T. 1934, 16.

35 Horvdth J. 1957, 251.

36 Stoll 1963, No. 6. it was followed by Bdrdos—Csomasz Téth 1977, 140 as well (the last quarter of the 16th century).

37 Stoll 1963, in the bibliographical description of No. 6.

38 Coeglédy 1957, 195; in comprehensive writings on Hungarian music history the same view has crystallized. Szabol-
csi 1964, 31 (1556—63; in the Hungarian version of 1979: 1570-?); When discussing graduals Dobszay 1984, 152 did not
define the time of genesis of the Batthyany Gradual but maintained that the material representing the main trend of tra-
dition is preserved in a whole series of manuscripts from the second half of the 16th century to the mid-17th century. The
majority are written in Hungarian notation, their nicest examples are the Batthydny, Ovdr, and Raday Graduals. — From
the second half of the 16th century no single manuscript manual survives, as we will see later.

39 Czeglédy 1961, 262; Czeglédy 1963a, 29.

40 Czeglédy 1961.

4 Varjas 1964. 340, 341: The earliest extant gradual is the first part of Gal Huszdr's songbook printed in 1574, it is,
however, probable that its hymn translations go back to the edition by Székely or Kdalmdncsehi. Similarly, the numerous
handwritten copies of graduals surviving from the late 16th and early 17th centuries respectively can be looked upon as
successors to the first two printed graduals. These copies, of which the Batthydny Gradual (c.1580) is the most remark-
able one, are namely closely related with each other and the gradual of Gdl Huszdr... The Hungarian Protestant song
poetry started with the translation of hymns included in the gradual — It should be remarked that “gradual” research was
outside the scope of interest of Hungarian literary historians for several decades.

42 For the publication of gradual hymns see Bdrdos—Csomasz Téth 1977; on comparing the Te Deum of the codex Peer
with the graduals in Hungarian Szendrei 1973, 310 considers the translation of the Batthyany Gradual as “one of the
first™ ones.— Szendrei 1977, 114 traces the Batthyany Gradual and Gal Huszar’s songbook of 1574 from a different envi-
ronment each.

43 Czeglédy 1963a, 29.
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thyany, Ovar and Raday Graduals, did not take longer than ten-fifteen years altogether. As
Czeglédy put the genesis of the Raday Gradual to 1613 at the earliest, the notation of the Bat-
thyany Gradual must be dated to the first years of the 17th century, later than we had so far.

Instead of discussing the history of research into the Raday Gradual, the Batthyany Gradual
has been treated in greater length up till now. In the last century manuscripts of similar importance
received namely far less attention, due to the alleged unique position of the Batthyany Gradual.
This explains why literature on the so-called sister graduals, the Raday and Ovar Graduals* writ-
ten at the same time and in the same hand, is extremely scarce.*® On the other hand, the similarity
of the three manuscripts was stated relatively early*® without the simultaneous examination of the
manuscripts on microfilms which facilitated establishing the fact without any doubt that they
originated in the same period, moreover, from the same hand or workshop.*’ In spite of this cir-
cumstance, the prestige of the Batthyany Gradual could not be ruined any more, nor could its
evaluation be turned into the desired channel by means of scholarly argumentation.

It emerges from the above that the position of the Protestant graduals, the Raday Gradual
notwithstanding, is ambiguous. In recent years the entangled and complicated situation arising
from the variety of approaches encouraged further research and led to preparing the present edi-
tion. Not that the Raday or Batthyany Graduals were the most remarkable, interesting or richest
sources. These adjectives are applied with greater merit to two publications, Gal Huszar’s song-
book of 1574 and the Large Gradual which appeared in 1636, or to three manuscripts, i.e. the
Eperjes gradual*® edited in the series Musicalia Danubiana as well as to the Spaczai Gradual and
the Gradual of Ajak.*® A peculiarity of the Raday Gradual making it worth publishing is that in the
Hungarian literature of the 16th and 17th centuries no other examples can be found that would en-
able us to study three manuscripts which agree in their main features. The Raday, Batthyany and
Ovar Graduals represent such a case. It is for this reason that the Raday Gradual preserved in Bu-
dapest is published now and that items with musical notation from the Batthyany and Ovar
Graduals are also added to its material.

The publication of the material included in the Raday and its sister graduals contributes to ob-
taining a more comprehensive view of the Hungarian sacred songs as well. The understanding of
this poetry requires — as Seprodi wrote®® — not only a general knowledge of the history of literature
and aesthetics but of aspects of bibliography, palaeography, orthography, linguistics, prosody,
music and church history, dogmatics and liturgy as well. Though the editor of the present volume
cannot claim to be in possession of such a wide range of knowledge, she hopes to kindle the inter-
est of the widest possible circle of professionals through the edition of the material of the graduals.

44 The three graduals are called so after the title of Czeglédy 1963a (The Rdiday Gradual: the younger sister of the
Battydny Codex). Czeglédy stated that the same compiler-scribe first made the Batthydny Codex, then the Ovdr Gradual,
both of them in folio form, after which he prepared the Raday Gradual in quarto form. Ibid., 24). See in greater detail
tater.

45 Sce Kalman 1882, 63—64. Harsdanyi 1926; Toth 1926; Czeglédy 1957; Czeglédy 1961; Czeglédy 1963a. The Raday
Gradual was made available for scholars probably after 1914 only.

46 Toth 1926, 107, Harsanyi 1926, 229.

47 Czeglédy 1961 Czeglédy 1963a. 29. Varjas established relationship. see Varjas 1964, 340.

48 See the Bibliography under Grad. Eccl. Hung. Epper.

49 The Gradual of Ajak joined the Manuscript Collection of the National Széchényi Library at the end of 1990 only. Its
assessment and evaluation are still being carried out.

30 Seprédy 1913, 132.
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The Antecedents of the Genesis of the Raday Gradual,
the Place of the Manuscript in the Gradual Literature.
The Gradual as a Book Genre

The introduction of the liturgy in the vernacular can certainly be attributed to the spread of the
Reformation; nevertheless, liturgical items in Hungarian were already extant in the preceding dec-
ades. Certain items, i.e. psalms, hymns, antiphons, passions, litanies and the Te Deum available in
the Protestant graduals as well were translated into Hungarian at the turn of the 15th and 16th
centuries and written down in various breviary-like codices.’' These translations were made for
purposes of private devotion and not for congregational worship — a phenomenon which will be
treated at length in connection with the hymns of the Raday Gradual — so the requirements of pros-
ody were not paid particular heed to.% It was through the Reformation that this literature of the
monasteries was raised to the level of national literature. The teachings of the Reformation attrib-
uted great importance to singing the songs in an “edifying” manner, i.e. sensibly, in the mother
tongue which was understandable for simple people as well.>* By so doing, Latin could be elimi-
nated from liturgy** and the vernacular gained ground in its stead: this is how it became the duty of
the Church to cultivate the national tongue. The process which started during the Reformation re-
ceived a fresh impetus through the spread of printing.>

The first propagators of the new liturgy were ministers and students who, after they returned
from the university of Wittemberg,*® remodelled the liturgy they had known and practised accord-
ing to the new articles of faith.>” They retained everything that the Church of the Reformation rec-
ognised but changed or omitted everything they did not agree with. To secure the continuity of the
service, most musical items of the Mass and Office liturgy were kept in the first phase and handed
down to the liturgy of the recently established church.’® In the beginning the adherents of the Ref-
ormation strove for renewing the existing liturgy, not for introducing innovations.*

In Hungary documents, moreover liturgical manuscripts and prints survive from the early pe-
riod of the Reformation which indicate the use of the liturgy in the vernacular. It is generally
known that at Pentecost in 1542 or 1543 Lajos Szegedi (or Ludovicus scholasticus, as Payr men-
tions him), the head of the chapter school at Székesfehérvar read the Mass in Hungarian.%® Szegedi
translated psalm No. 51 later;®' he must have been the author of the set of antiphons as well which
came to be known as Antiphonae Ludovicanae through the Spaczai gradual written down in
1619.5 The Christmas liturgy with music originating from the first half of the 16th century is ex-

3V See Horvar C. 1905; Rajeczky 1953; Horvdth J. 1957, 251-252; V. Kovdcs 1964, 165-166; Bdrdos 1975, Szendrei
1973. The majority of the translations can be found in the volumes of the series Nyelvemléktar.

52 In many instances this holds for the Protestant translations as well.

33 The resolution of the 1567 synod of Debrecen is contained in Kiss 1881, 574.

34 Above all in the liturgical items, as the inscriptions and instructions remained Latin in general.

35 See in detail Klaniczay 1976.

36 Révész 1895. In the 16th century about 1,200 students from Hungary attended the university of Wittenberg, some
500 of them until the death of Melanchton in 1560, see Borzsdk 1965, 445. In the course of the 16th century more than a
hundred Hungarians had their scientific works, sermons, Latin and Greek poems printed in Wittenberg, see Fraknoi
1873, 289.

57 Jdnossy 1932.

% The German Reformation liturgy which served as a model had also developed thus; see Graff 1921, Altargesang,
Brodde 1961, Janossy 1932, Ferenczi 1984.

39 Seprédi 1913, 137 gives a somewhat strange explanation of this first period: They adopted the order developed in
the Church in the course of centuries not out of necessity as it is commonly proclaimed these days but because they rec-
ognized this cult as their own and claimed their right for it...

80" Payr 1924, 512. The *case’ is known from the denunciation against Lajos Szegedi: proxime in die Pentecostes mis-
sam vernaculo idiomate, hoc est Hungarico, in templo decantasse. Cited in Czeglédy 1967, 360-361.

61 See Huszdr Gdl 1560/61. f. T6. the initial letters of the verses add up to the name Ludovicus.

62 Czeglédy 1961, 252; Czeglédy 1967, 361-362.
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tant in a fragment of Miskolc.®® In 1536 a collection by Istvéan l-enczédi Székely appeared in print
who translated into Hungarian the songs of the Church designated with the old Latin term hymn.
Though this songbook, now lost, is known from Péter Bo '~ description only,* its existence can-
not be doubted, for this or a similar collection may have (. ansmitted the relatively uniform hymn
translations to the graduals in Hungarian.®® Benczédi Székely also had a book of psalms printed
later,% and this edition may have served as a basis for singing psalms afterwards. In addition, even
the antiphons belonging to the psalms were notated in the margin of a copy of the book of psalms
which proves the joint usage of the psalm and its antiphon.®” The manuscript appendix surviving in
a copy of the songbook printed 1569 in Debrecen and now held in Wroctaw also bears evidence of
this practise.®

The order of the morning service (Prime) which Gal Huszar, the first pastor of Ovéar known by
name issued in the second section of his songbook in 1561 comprised psalm translations by Mar-
ton Kalmancsehi Santa, the one-time canon of Gyulafehérvar (now Alba Iulia).%’ Literature on the
songbook (or, more properly, the appendix of the songbook) reveals that the entire order of the
Prime had originated from Marton Kalmancsehi Santa and was printed separately earlier.”® This
assumption is supported to some extent by the bibliographical preface to the songbook of Imre
Szilvas Ujfalvi issued in 1602 in which the songbook is given under the name of Marton Kalman-
csehi Santa and not that of Gal Huszar.”! At any rate, this appendix must have been essential for
Gal Huszar because he transferred to his songbook printed in Komjati the structure and most items
of the Prime liturgy included in it.”?

Isolated 16th-century attempts and experiments (Lajos Szegedi’s Pentecost Mass or some
Christmas items of the Miskolc fragment), Istvan Székely’s psalm and hymn translations as well as
Kalmanesehi’s psalm translations covered separately a genre each. The next two important stages
were the liturgical section of Gal Huszar’s 1560/1561 songbook, then the 1574 songbook. Strictly
speaking the latter can be termed as the first t7ue Protestant graduval. Gal Huszar’s second song-
book of 1574 marks a sudden, decisive change in that it contains early morning, morning (Holy
Communion) and evening (Vespers) services with words and music as well as agenda-like regula-
tions concerning the pastor’s, the minister’s duties.” The wealth of material in the songbook is not

63 Described in Dobszay 1982.

& Bod 1766, 424, RMK i, No. 13. RMNy 1971, No. 26.

65 RMDT 16th century, 73.

%6 Cracow 1548, see RMK i, No. 19, RMNy 1971, No. 74: for the facsimile cdition sce Székely 1548.

67 These antiphons survive in a copy returned to Cracow trom Hungary. See Székely /3548, accompanying study 49-50.

68 Sroll 1963, Nr. 7. The items of the Wroctaw appendix comprising fifty folios include: psalms, hymns, antiphons,
benedictions, songs. litany.

% lts title reads: The Christian congregation's morning singing called Prime, together with the psalms translated into
Hungarian by Master Mdrton Kalmdnesehi. See Borsa 1995, RMNy S 143A. Facsimile edition Huszar Gal 1560/61.

70 For the hyphotheses of genesis prior to the emergence of the printed item see Schulek 1970; after the discovery
Czeglédy 1976. 174: Borsa 1976. On publishing the facsimile edition of Gal Huszar’s songbook the complete order of
the Prime appeared — after Szilvas Ujtalvi — under the name of Kalmancsehi (see the Bibliography). According to my as-
sumption there must have existed a printed or manuscript Prime order because Kalmancsehi could no longer cooperate
when it appeared in 1561 (T1557).

7V Master Mdarton Kalmdncsehi (who, | believe, is called vulgo Marton Sdnta) translated into Hungarian the morning
singing of the Christian congregation called Prime, accompanied by the psalms. Among them there are hymns, anti-
phons, psalms, responsories, versiculi, praecationes seu collectae & benedicamus in octavo. Nevertheless, based on the
evidence of the title of the appendix only the psalm translations can be attributed safely to Kalmancsehi. It is also imagin-
able (however bold it may seem at first) that Szilvas Ujfalvi had only a copy / copies of Gal Huszar’s songbook and the
Prime order at his disposal which were bound either in the reverse order (the Prime liturgy is namely dated on its last
page only) or were available separately.

72 After the introductory rogation (adjutorium) Gal Huszar included atmost all sixty-one items of the morning liturgy:
ff. Sa—61a. Czeglédy 1976, 174 terms the changes of 1574 as Gal Huszar’s “Vespers revision’.

3 The second part of the songbook was made for congregational use.
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prototypical of the genre gradual; this kind of versatility and many-sidedness does not appear in
any of the 17th-century graduals.”

In my opinion, the compilation of graduals started after Gal Huszar’s second songbook only,”
i.e. the first manuscript graduals must have been made in the 1580s and 1590s for the congrega-
tions commissioning them.”® The contents of these graduals was first restricted to the liturgy of the
Vespers of the principal feasts (Advent, Christmas, Epiphany, Lent, Holy Week, Easter, Ascen-
sion, Pentecost, Holy Trinity) and to that of the daily morning services (“Primes”), supplemented
from time to time by items of other liturgies (e.g. invitatory, introit, sequence). The Raday, Bat-
thyany and Ovar Graduals were also compiled in this manner. The contents was organised in two
different ways: either by liturgical genres or by the feasts of the ecclesiastical year, and occasion-
ally these two kinds of categories became mixed. The basic repertory of some 17th-century gradu-
als was considerably extended: antiphons, versicles and responsory verses were translated or new
ones were prepared not only for the major feasts but for each Sunday. The liturgy of Holy Week
comprising the Lamentations of Jeremiah and the Passion made up a considerable portion of the
graduals. When the congregational songbooks superseded the use of graduals by and by, these
items for Holy Week continued to survive in the passionals. (Beside them, the collection of funeral
songs and the psalter remained in use.)

For compiling Protestant graduals, manuscripts and printed editions in Latin were naturally re-
lied on. In the preface to his songbook published in 1602, Szilvas Ujfalvi indicated two liturgical
book genres as the sources of the gradual songs: these kinds of songs, particularly the introits,
hymns, antiphons, responsories and the like, were started to be composed and translated into
Hungarian from the Missal and the Breviary in those days ...’ In his bibliography enumerating the
songbooks Szilvas Ujfalvi was the first to mention the only “songbook” in Latin, the Psalter of
Esztergom.”® Made according to the rite of Esztergom and preserving the Hungarian tradition to
the greatest extent possible, this Psalter may have influenced the compilation and edition of the
contents of the graduals, particularly those containing the Office, and it is conceivable that it was
used as a model.” On the other hand, a variety of manuscript and printed breviaries, ordinaries,
graduals, antiphonars and other service books may have served as sources.®® Inventories surviving
from the 16th century bear out that the compilers of Protestant graduals or the translators of certain
items came upon some Latin models whichever parish or religious order they turned to.#' Though
similarity, moreover, identity can be detected, the items of the graduals cannot be concretely asso-
ciated with any medieval source.

As mentioned before, the first truly Protestant gradual is, according to our present state of
knowledge, Gal Huszar’s songbook of 1574, even though the designation of the liturgical book

74 In connection with the Large gradual which appeared in 1636 Pirnat wrote in a manner as though there had been
several graduals printed in the 16th century and as if they had spread widely: By then the Reformed liturgical singing had
lost much of its importance; the 16th-century printed graduals had long become worn out and the liturgical texts from
the first years of the Reformation were preserved in manuscript copies only. (Pirndt 1964, 65-66) There is no knowing
which printed gradual he may have had in mind, apart from Gal Huszar’s second songbook; perhaps Istvan Székely’s lost
hymn collection or the Primes of Marton Kalmancsehi Santa.

75 Naturally. this print must have had its handwritten model, too.

76 According to Dobszay 1982, 111 the corpus of the graduals was prepared — translated, committed to paper, etc. — in
fast work in the 1540s and 1550s, or much rather in the mid-1540s. His remarks will be treated as a hypothesis until there
emerges at least one manuscript gradual from the same time.

77 Printed in Klaniczay 1961, 177.

78 Psalterium Secundum ritum alme ecclesie Strigoniensis, Venice 1515, RMK iii/l No. 207. Colophone: Psalterium
cum antiphonis simul et letania ac hymnis de tempore et sanctis per anni circulum cum vesperis et vigiliis mortuorum se-
cundum ritum et consuetudinem alme Strigoniensis ... The title of the second edition reads: Psalterium Chorale ...,
Venice 1523, RMK iii/l No. 259.

7 On its importance see Ferenczi 1992.

80" For the medieval notated liturgical books in Hungary see Szendrei 1981, Szendrei 1988.

81 At the parish of Kdszeg the following liturgical books were listed in the inventory of 1535: two graduals, two an-
tiphoners, one psalter, ordinary, Mass book, printed antiphoner, psalter each; in the convent of Lelesz: two graduals, two
antiphoners. “unum parvum psalterium”. Kdszeghy, 1894. For further inventories see Szigeti 1963, 162—-165.
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does not occur in its title, merely the more generic term songbook indicating congregational use.
At that time the meaning of the medieval term graduale underwent considerable changes. In the
Protestant usage this word did not mean a liturgical genre and a liturgical book comprising the
variable items of the Mass either. The preface or the title of the early 17th-century songbooks of
Debrecen reveal that at the turn of the 16th and 17th centuries the designation gradual was already
applied to the songbooks and liturgical books of the Protestant churches.®? The definition in the
preface to the songbook printed in 1602 in Debrecen runs as: Up till now this songbook which is
generally taken to church with the gradual has been printed with the same typography several
times.®® As a matter of fact, the name gradual is given to the Protestant (Reformed, Lutheran,
moreover Unitarian) liturgical book which was meant to be used by the choir of the congregation
in the first place and which preserved mostly liturgical items from the Office (mainly from the
Vespers; from the Lauds and the Compline to a lesser extent), and sporadically from the items of
the Mass. In the list of graduals all 16th-17th-century manuscripts or prints pass for graduals or
gradual-like songbooks that contain the entire liturgy, or a portion of it, or items belonging to the
material of the gradual even in fragmentary state.®

82 For a survey of the graduals in Hungarian see Ferenczi /989.

3 For the explanation of the word gradual of the songbooks of Debrecen see Schulek 1957, 372: Klaniczay 1961, 155.
Katona Geleji explains the word gradual in the preface to the Large gradual in 1636 in a manner which is by no means
convincing to me: it is called thus after the degrees of the songs.

84 Graduals and gradual-like songbooks:

(for the Hungarian designation of the codices see footnote 84 of the Hungarian version; for the abbreviations see Bibliog-
raphy: Stoll 1963, RMK i, RMNy 1971, 1983)
Surviving manuscripts (complete and fragmentary):

1) The fragments of Miskolc from the 1540s

2) The manuscript of Boroszlo (Breslau, now Wroclaw), late 16th c., Stoll No. 7

3) The gradual of Csat, 1602, Stoll No. 155

4) Batthyany gradual, early 17th c., Stoll No. 6

5) The gradual of Ovar, early 17th c., Stoll No. 10

6) Raday gradual, early 17th c., Stoll No. 11

7) The gradual of Apostag, early 17th c., Stoll No. 8

8) The Patay gradual of Sarospatak, early 17th c., Stoll No. 12

9) The gradual of Nagydobsza, carly 17th c.—1696, Stoll No. 9
10) Spaczai gradual. 1619, Stoll No. 38
11) The gradual of Kalmancsa. 16231628, Stoll No. 41
12) The gradual of Eperjes, 1635, Stoll No. 57
13) The gradual of Csurgé. 1630s. Stoll No. 62
14) The gradual of Kecskemét, 1637-1681. Stoll No. 58
15) The gradual of Béllye, 16421653, Stoll No. 64
16) The gradual of Ajak. mid-17th c.

17) Balogi Cantionale, 1659, Stoll No. 82.

18) The gradual of Simontornya. second half of the 17th c.

19) Antiphoner fragment. 17th c., Stoll No. 143
20) The gradual of Komjatszeg, after 1697. Stoll No. 137
21) Unitarian gradual, after 1697. Stoll No. 138
22) Graduale Sacrum, 1699-1702, Stoll No. 140
23) Gradual fragment from Transylvania. 1 7th c.. Stoll No. 144
24) The gradual of Firtosvaralja, 1744-1745, Stoll No. 208

Surviving prints:
25) Gal Huszar’s songbook 1560/61, RMNy No. 160, further Borsa /995, RMNy S 143A
26) Gal Huszar’s songbook 1574, RMNy No. 353
27) Unitarian songbook 1602—-1615. RMNy No. 983
28) The hymnbook of Lécse (Leutschau, now Levoca) 1635, RMNy No. 1628
29) The Oreg (=Large) gradual. 1652, RMK i, No. 658
30) The songbook of Ldcse (Leutschau. now Levoca). 1654, RMK i, No. 890
31) Unitarian songbook. 1697. RMK i. No. 1503

oc
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The gradual was thus made for the use of the pastor leading the liturgy of the service, the can-
tor and the choir, not for the congregation. In the following Szilvas Ujfalvi’s preface reveals that
he had planned a six-part series which he succeeded in realizing only in part. Its first volume was
supposed to comprise a gradual, the songbook of 1602 and funeral songs.®* In 1635 a large-sized
songbook appeared in Ldcse (now Levoca)® with divine hymns in the third part used in the Hun-
garian Reformed congregations which were attuched to the psalter of Debrecen for the sake of
simple congregations unable to obtain a gradual ...’ In spite of the fact the old title graduale was
retained in a certain part of the manuscript liturgical books with gradual contents. Apart from the
Raday Gradual, this type of liturgical book designation can be read on the baroque title-page of the
Eperjes gradual (1635)®® and even a Unitarian songbook is known with this title.

The form gradual instead of graduale appears also on the title-page of the Large gradual
which is referred to in the preface to Szilvas Ujfalvi’s songbook and by the editor of the songbook
of Lécse in the title of the third part. In order to avoid the confusion of the designation gradudl
meaning a Protestant book genre with graduale that had a different connotation from the begin-
ning, the manuscripts bearing the Latin term graduale in their titles (the Raday Gradual inclusive)
are uniformly called gradual in Hungarian.

The word graduale underwent a second semantic change in the first half of the 18th century
(this time within the Protestant churches). When the Lutheran songbook New singing heavenly
choir’ came out in Gydr in 1743, it contained almost none of the so-called liturgical chants, only
the hymns inherited from the graduals and already used as congregational songs at that time.’! The
only explanation [ can think of is that the word gradual was so popular in the Lutheran Church and
sounded so familiar to the ears without restrictions of contents that they were pleased to make ref-
erence to it in the title of the new songbook as well.”

The Confession of Augusta, the first creed of the Reformation, rejected only the tradition
contrary to the Scriptures, not tradition on the whole.”* Accordingly, the tradition appeared in the

Lost graduals: the printed gradual of Csepreg made between 1621 and 1643 (see Harsanyi 1912), as well as manu-
script graduals (on the basis of Stoll 1963. 18): Gabor Bethlen’s gradual, Péter Bod’s gradual. the Bodoli gradual, the
Csikszentmarton gradual. the gradual of the student Daniel. Anna Hegedis’s gradual. the “singing”™ gradual of Kal, the
gradual of Kolozsvar (Cluj-Napoca), the Magyari gradual, Istvan Magyarosi’s gradual, the Sdmsond gradual, the gradual
of Szentgerice, Maté Thoroczkai’s gradual; at the Bethlen library of Nagyenyed (now Aiud) several manuscript graduals
had been kept until destroyed by the fire in January 1849.

The great number of extremely faulty manuscripts impossible to interpret includes: the graduals of Béllye, Kecske-
mét, and the Unitarian ones (the gradual of Komjatszeg, the Unitarian gradual. Graduale Sacrum, the antiphoner frag-
ment. the latter being more reliable than the rest). the gradual of Komjatszeg contains sixteen antiphons, all written down
erroneously (complete deterioration of script).

8 Klaniczay 1961, 168.

86 Ldcse 1635, RMK i, 648, RMNy 1983, 1628.

87 In the same section there appear a few simple liturgical genres in addition to the hymns: adjutorium, responsory.
versicle. benedicamus, the Creed of Athanasius.

8 See Grad. Eccl. Hung. Epper.

8 E.g. Graduale Sacrum.

% New singing heavenly choir, that is a GRADUAL comprising earlier and recently composed, selected and well-
ordered divine hymns and spiritual songs released, in company of some prayers, to the glory of God, and to the exhorta-
tion and the solace of the faithful.

91 Heading the songbook there are three adjutorium items, two of which can also be found at the beginning of the
Large gradual, still with music.

92 Janos M. Sartorius active in Upper Northern Hungary issued a songbook under the title Spiritual hour in 1730 in
which the contents and sources of his songbook are indicated on the title-page: ... including not only songs taken from
the Gradual, the Golden chain, the Funeral booklet and the Psalms in a summary manner, cleansed from their many de-
ficiences and arranged in proper order but many new pious hymns from the German, Czech and Latin languages can
also be found that have never been printed before. Published in Szelestei N. 1996, 61.

93 Conlfessio Augustana 1530, xv/1: De ritibus ecclesiasticis docent, quod ritus illi servandi sint, qui sine peccato ser-
vari possunt et prosunt ad tranquillitatem et bonum ordinem in ecclesia, sicut certae feriae, festa et similia. Die Be-
kenntnisschriften, 69.
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Protestant graduals in Hungarian, all the more so as the compilers of the graduals departed from
the liturgy of the Middle Ages. Though they drew on the medieval liturgy, they did not leave it
unchanged but cleansed it from the dogmas unacceptable for the church of the Reformation and
passed it on in this way. They preferred to reach back to the roots of the Early Church, to the time
of the disciples, the era the Bible had preserved. The basis was once again the Bible, the holy book
sung from. The Reformation was the renaissance of the Bible as well.

This statement seems to be substantiated if one examines the words of the liturgical items of
the Protestant graduals. The liturgical items (the psalm, antiphon, Magnificat, Nunc dimittis, bene-
dicamus, invitatory, introit, Passion, the Lamentations of Jeremiah) either draw completely on the
text of the Bible or had biblical background (hymns - the later congregational songs —, respon-
sories, festive versicles and the closing prayers, the benedicamuses). By doing so, Luther’s sola
scriptura article of faith gained ground which was considered particularly important on the one
hand and, on the other, the teachings of the 1567 Confession of Debrecen declaring in connection
with congregational singing: Cantilenas et cantiones spirituales, Psalmos, Hymnos compositos ex
sacris scripturis ... approbamus, tanquam partem divini cultus® were fulfilled. Nevertheless, con-
trary to the one-time wealth of genres only a few liturgical genres became important at this time,
particularly those giving greater emphasis to words.”

Even so, an abundance of traditional liturgical songs survived until the second half of the 16th
century.”® Though the Reformation brought about fundamental changes in the theological thinking,
it proved to be more tolerant and restrained concerning the old forms of service. At the 1545
Synod of Medgyes (now Medias) recommendations for a Lutheran liturgy were made in which of
the medieval liturgy can still be traced in outlines. In spite of the fact that Méliusz and Kal-
mancsehi insisted a radical liturgical reform, they appeared to be conservative in the matter of
liturgical singing and showed themselves more tolerant and restrained in keeping the major part of
the old liturgical forms.”” They assumed Zwingli’s and Calvin’s aversion to the organ without tak-
ing over Zwingli’s hostility towards singing.”®

In the Protestant churches, above all in the liturgy of the Reformed and to a lesser extent in that
of the Lutheran Church, Gregorian chants in Hungarian handed down from the Middle Ages sur-
vived until the second half of the 17th century.”® At the same time, the liturgy became increasingly
simple by and by which was partly due to the cantors’ lack of education and partly to the incom-

9 Kiss 1881, 152-152; Czeglédy 1967, 365-366. Practically it can alrcady be read among the decrets of the 1562
Synod of Debrecen. It goes without saying that the liturgists of the Reformation did not miss the opportunity either to add
commentaries to the quotations taken from the Bible in agreement with their own teachings, or to replace them.

95 The melismatic alle/uia items do not figure in the Protestant repertory anywhere. By contrast, the melismatic lamen-
tations of dramatic force gained access to almost each gradual. morcover, to the Passionals as well.

9%  Méliusz enumerated them one by one: Czeglédy 1967, 366. Considering the fact that singing was looked upon as
one of the possible means of teaching, it was thought to have a similar function as the preacher’s sermon. (Méliusz is
cited in Czeglédy, idem, 367)

97 They did so partly out of consideration for the people. According to Horvath C. the liturgical songs became so dear
to the heart of the people in the course of the centuries that it would not have been easy to tear them off. Simple people
were namely little concerned about concepts too theoretical and theologically difficult for them to understand.

98 As mentioned before, the 1562 Synod of Debrecen rejected in principle the songs of the Roman Catholic Church and
the 1567 Synod banished the remnants of the Mass as human creations (see Kiss /881, 574, Horvadth J. 1957, 252).
whereas the decrees of the Synod allowed possibilities for the survival of Gregorian items of adequate words.

9 The Protestant graduals were used by Cathotics as well. a circumstance Istvan Illyés complained about in the preface
10 Séltdri Enekek [Psalms] published in 1693, in RMDT, [7th century, 45-46: ... It is for this reason that ... I now pub-
lish in print ... the songs and hymns | have collected in my capacity as a parish priest for ten years with considerable
efforts... but not all of them ...only the ones which | have deemed to be the most essential such as certain psalms and
songs composed for burying the dead: ... so that | could take out, as far as possible, from the hands of the Catholic
schoolmasters the alien graduals and funeral books abounding in heresy which I not only see in their hands but they are
sung in our churches approvingly ... according to the constitutions of the Synod.
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prehension of the personalities leading the Lutheran and, first of all, Reformed Churches.'® After
the decisions of the Counter-Reformation which gained strength in the second half of the 17th
century, the fate of Protestant liturgical singing was sealed. The sphere of activity of the Protestant
churches was pushed into the background and the congregations, which had to face vicissitudes
anyway, cannot have considered it important to cultivate Gregorian chant in Hungarian. Little by
little they felt an understandable antipathy towards everything that reminded them of the Roman
Catholic Church and, within it, the medieval liturgy. As a result, the use of Protestant graduals was
driven out from religious practice completely. In the course of the 18th—19th centuries profession-
als and interested lay people started to deal with the surviving manuscripts and prints while the
representatives of the puritan trend expressed their satisfaction over the circumstance that gradual
singing could no more be heard in the churches.'”! In the 20th century attempts have been made in
Hungary, chiefly on the model of German and Swedish endeavours to introduce liturgical renewal,
to bring back the 16th-century forms of service.'” The recent practical edition sets itself the goal
of teaching and at the same time to propagate the knowledge of the Hungarian history of music.'®*

The Description and Arrangement of the Raday Gradual

Prior to discussing the circumstances of the genesis and the contents of the Raday Gradual the
most important data of the manuscript are described in the following.

Provenance: The Rdday Collection of the Reformed Church District of the Danube Region,
Budapest, shelf mark: K-1.480. Szabd T. 1934: i. No. 143. Stoll 1963: No. 11, L. Kozma-Ladanyi
1982: No. 640.'" The measurements of the volume in portrait format are: 19 x 14.5 cm. According
to L. Kozma-Ladanyi’s catalogue: Rdday Gradual (early 17th c.).'"® A contemporary copy. 440
pages. Pp. 1-174 contain musical notation.'*

Its binding dates from the 18th century; the inscription on the spine reads: GRADUALE
MANUSCRIPTUM. Several books of Gedeon Raday living in the 18th century have a similar
leather binding with golden lilies on it; the Gradual comes probably from his library. In the 19th
century nothing is known of Gedeon Raday’s library, thus the fate of the Gradual cannot be pre-
cisely traced. In 1861 the library was transferred from the manor-house in Pécel to the Theological
Faculty of Budapest which came into its possession through purchase. From there it was moved to

100 E g. Gyorgy Martonfalvi spoke against these people in his sermon given in Debrecen in 1663 (cited by Pal Deb-
receni Ember, Kolozsvar 1700) who filled the church on feasts with relics of the past, screaming chants made with
borrowed leaven, such as passions, lamentations, litanies, antiphons and several unsuitable chants. Cited in Czeglédy
1978. 74.

1011t lies outside the scope of this edition to enumerate and evaluate the writings condemning graduals. Nevertheless,
let me introduce a sample of 18th- and 19th-century opinion each. In 1758 Péter Bod entered on the back cover of the
now lost Bodoli gradual the following: We may see on the example of this hymnbook that Reformation proceeded ex-
tremely slowly in singing as well because a hundred years before there had still been antiphons, responsories and other
ceremonial customs in the services which had disappeared by God's grace by now. In Erdélyi 1891, 323. Farkas Kalman
considered the gradual service as a deterioration of the original, pure Reformation simplicity. In connection with the pe-
riod following Reformation he wrote as follows: How many irrelevant matters, external ceremonies, soulless and useless
sing-song did the divine service still consist of. (Kdlmdn 1879, 573) Because of the professional interestedness and evi-
dent prejudice of the writer of these lines we must not leave unmentioned that a high degree of incomprehension and
resistance is still manifest in practical use even these days.

102 Janossy 1932, Jdrosi 1932 as well as practical initiatives in the 1940s and 50s.

103 See Protestins gradudl 1996.

104 See the Bibliography pertaining hereto as well as Toth 1926; Harsdnyi 1926. The Raday Gradual does not occur in
Erdélyi’s catalogue. It is highly probable that Erdélyi was unable to survey the stock of the private libraries in their in-
tegrity or the Raday Gradual was not accessible in the second half of the 19th century.

105 In Stoll’s bibliography the form Radai gradual can be found: in the present edition the form of the name used in the
latest catalogue has been taken over.

106 [ Kozma—Laddnyi ]982 is not quite precise as far as the page numbers and the music pages are concerned.
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the building at 28 Raday street in 1912.' The figure 850/1914 in pencil on the fly-leaf of the
Gradual is probably the entry number of the register of accessions at the Raday Library.

According to Harsanyi the manuscript was named after Gedeon Raday I. whose surname and
monogram occur in several places of the Gradual. (These subsequent entries will be discussed
later.) Czeglédy associated the monogram dated 1633 with Gaspar Raday, the great-great grandfa-
ther of Gedeon Raday.'® Janos Pany, the other person named in the manuscript must have been
once a student at the College of Debrecen, then schoolmaster, Kantor or pastor, a one-time posses-
sor of the Gradual.'? ’

The manuscript comprises 205 folios without original folio or page numbering. The pagination
at the outermost corner of the pages does not originate from the same time as the manuscript. From
page 19 onwards the page numbers in ink were emended in pencil and figures — two numbers
higher than before, occasionally even higher — were written up to the end of the manuscript. In
some places an additional page numbering was introduced on certain folios.!'® The title-page of the
Gradual was damaged and the extant defective title was glued to a new page in the course of re-
pairing the manuscript. After the last, defective line of the title text there must have been a further
line. The possessor Gaspar or Gedeon Raday must have written himself or let somebody write the
name RADAI under the word gradvale later on.'"!

LIBER CANTICORUM
QViI
GRADVALE
RADAI
Communi nomine vocatur.
CONTINENS
Psalmos et hymnos
et ea
Quorum pJ...]

Some items of the Raday Gradual (hymns, psalms, the Lamentations of Jeremiah, the Prayer of
Jeremiah, the Creed of Athanasius) are truncated, thus it is highly probable that its size was much
larger than it is at present. Within certain sections the pages of the Gradual were gathered in the
wrong order immediately after being written down or later, eventually in the course of rebinding or
repairing it. A similarly wrong order deriving from erroneous binding can be observed in three
places. In the first instance (after p. 232) the page numbers still prove to be a help in reconstructing
the original sequence because the three folios in question were reinserted in the wrong order after
being properly paginated. In the other two cases it can be established that the page numbering was
carried out after binding the Gradual in a wrong way. (The section after p. 300 was both bound in
and paginated incorrectly; pp. 384-385 were bound in a wrong place and reversed order: with
respect to subject-matter, p. 392 comes earlier than p. 385). This makes it probable that the wrong
order of the first mentioned section came about as a result of a second assembling or binding.

Taking into consideration the contents and the peculiarities of spelling as well as the
differences of the paper used, Czeglédy stated that the Raday Gradual was bound together from

107 [bid. 13-14. At present the edifice serves, among others, as the Reformed pastors’ education centre and the Raday
Collection.

108 Nagy /862, 548-552. Négyesy 1889, 13; Czeglédy 1963a, 29. According to the family trec Gedeon Raday’s grand-
father was Gaspar Raday whose grandfather was the Gaspar Raday mentioned.

109 Harsdnyi 1926, 228, Czeglédy 1963, 28. If we assume that Janos Pany entered the song Ne szdllj perbe énvelem on
p. 236 later (Harsdnyi 1926, 226), the person who wrote in the song must have been a user, not merely a possessor of the
Gradual.

110 In the present edition the first page numbering is taken into consideration in each case.

11 For the title-page see facsimile No. 1.
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three leaflets.''? Pp. 265-408 were made first, followed immediately by pp. 239-263 and finally by

the section on pp. 1-238. In agreement with this division the first reviewer of the Gradual Janos

Toth mentioned two hands, then Harsanyi three.''* Czeglédy holds the view shared by the author

of the present edition that the Gradual is the work of one scribe who made the various sections at

different times."'* The bulk of the Gradual, i.e. 227 items out of the total 231, was thus written

down by one hand, the remaining four items are as follows:

p. 100: Cantio pulchra (No. 32; according to Stoll it bears the mark of Gedeon Raday’s hand''®)

p. 130: Inwocatio (No. 43; Harsanyi thinks that this item was made and written in by Gedeon
Raday, Czeglédy denies this possibility''®)

p. 238: Jgen Szep Enek (No. 174; according to Harsanyi it is Janos Pany’s handwriting,''” see the
insert on p. 29)

p. 263, at the bottom, the title of the item reads: Sequitur Kyrie puerorum + p. 264 has the item
itself.

Later insertions in the Gradual not related to the contents:

p- 29, in the initial letter of the Litania Maior. Az kgld szolgaja Pany Janos 1633 [Your Excel-
lency’s servant Janos Pany].''8

p- 57, in the initial O of the hymn: Rddai, underneath: 1633.

p. 100, beside the text of Cantio pulchra: Radai (this and the insertion Radai on p. 57 is definitely
in an identical hand)

p- 135, in the initial A: R.G.

p. 189: to R: Az én Betiim [My letter].'"?

p- 343, in the letter U: ako (? = in Slovak: as?) Radai G.

It is very likely that the words aldot az Ur ki kezemet tanittya that have nothing to do with the
Song of Zachariah were also entered subsequently under the title of the item Canticum Zachariae
starting on p. 358.

The unknown scribe and notator wrote down both the text and the music of the Gradual care-
fully, in an orderly manner. For writing the text he used stiff new Gothic letters, as Volf stated.'?
Szendrei examined the notation of the Batthyany and Ovar Graduals only and termed it as
Messine-Gothic mixed notation. Based on her definition, the identicai manner of musical notation
in the Raday Gradual must also be Messine-Gothic mixed notation.'?!

A page of the Gradual had room for six four-line staves and for four quatrains at the most. The
four-line staff changes in some places only (on pp. 60, 70 where the same hymn occurs twice as
well as at the transposition shifted by a fourth upwards near the end of the Te Deum starting on
p. 121). Clefs were added to the beginning of the staff lines in three instances only: on p. 121 —
Te Deum, the clef cannot be construed; on p. 130 — Inwocatio entered in mensural notation after-

N2 Czeglédy 1963a, 27. These particulars are going to be discussed later.

V13 Toth 1926, Harsdanyi 1926.

14 Czeglédy 1963a, 27.

US Sroll 1963, No. 11.

N6 Harsdnyi 1926, 228; C-eglédy 1963a, 29. See facsimile No. 15.

W7 Harsanyi, idem. See facsimile No. 16.

118 See facsimile No. 12.

119 See facsimile No. 7.

120 Nyelvemléktdr 14, xviii. It has already been mentioned that this type of script was used in the 17th century as well,

Stoll 1963, 27.

121 Szendrei does not mention the Raday Gradual in any of her books. Since the musical notation of the sister graduals

displays completely identical features, the characterization of the Batthyany and Ovar Graduals may apply to the Raday

Gradual as well. For the description of the sources and the notation of the two graduals see Szendrei 1981, C 52, C 113;
zendrei 1983, 149 as well as 271 (example 33a), and the quotation of Te Deum from p. 95 of the Batthyany Gradual;

further Szendrei 1981, 302, the Eli, Eli melody from the Ovar Gradual. — It emerges from the excerpts taken from the

sources that the notation of the Batthyany and Ovar (and thus of the Raday) Graduals resembles the notation of the Psal-

terium of Buda written down at the end of the 15th century, Szendrei, idem, 247.
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wards, p. 131: a later inserted C clef, with two vertical strokes.'?? In some places the text was re-
written subsequently'?® or the notes were corrected: e.g. in the second line of p. 150 there are traces
suggesting emendation because the four-line staff changes suddenly (and unjustified) to a five-line
one. (See also p. 155.)

For the musical notation of the Gradual, neumes in addition to notes were used. (See facsimile
No. 6.) In the border regions and the conservative centres of Hungary the neumatic notation was
retained until the turn of the 13th and 14th centuries.'” It seems, however, that the use of mne-
monic signs revived in the Protestant graduals'?® as neumes marking note groups appear not only in
the Raday but several other graduals, sporadically even in copies of the Large gradual.'® In the
Raday Gradual the neume signs were written in colour ink above the words of hymns and psalms.
Neume signs of this kind help the understanding of the hymns on pp. 4-7, 11, 20-22, 27-28,
57-58 (on the latter page the green colour of the neumes changes to black within the same hymn),
pp- 59, 60, 65-69, 92-94, 107 (from the latter onwards green again), pp. 108, 109, 172-174. In the
case of the psalms, only a few ligatures are marked by neumes and in no more than seven psalms
(Nos. 1, 2, 6, 8, 30, 49, 96).

The scribe used mostly black ink for the musical notation and the text. It is, however, striking
to observe that in the earlier made section, from p. 239 onwards, he stressed some initials or impor-
tant words by applying coloured ink. He often ornamented the initials of hymns and psalms, in
general in black prime colour or green, less frequently in red or gilded them. Ornamented initials
can be found on the following pages: 1, 19 (a patriarchal cross in the letter 4),'”” 29 (heads), 53 (a
flower), 94 and 161 (figure), 171 (flower), 175. As mentioned before, the scribe and notator in one
wrote the neumatic signs above the text line of the hymns in coloured ink.

Janos Toth put the genesis of the Raday Gradual to the years between 1607 and 1636; Har-
sanyi, in contrast, to 1596-1607.'2® Soon after the publication of Téth’s article Harsanyi supple-
mented the deficiencies found in it, emended and modified its errors but used unacceptable argu-
ments this time to corroborate his statement.'” In his view, the year of publication of Albert
Szenci Molnar’s psalms (1607) can be understood as a terminus ad quem for the genesis of the
Gradual based on the indication of melody at the item Uristen, mely sokan vannak (No. 172) re-
ferring to psalm xxxv.'*® This item is associated with the French psalm by more than the indication
of melody only: its words were written by Clement Marot, translated by Szenci Molnar and pub-
lished for the first time in the appendix of the first edition of the psalms in 1607."*' Thus the year
1607 will be the terminus a quo of the genesis of the Gradual section containing the song made to
the melody of psalm xxxv as well. This is substantiated by Czeglédy’s extremely important re-
search performed in the field of watermarks. Czeglédy paid little attention to Harsanyi’s relevant
statement establishing relationship between the watermark with floral pattern, a stylized tripetalous
lily well discernible on pp. 335 and 349 of the Raday Gradual and a 16th-century watermark, and

122 It occured also that the C clef, which had probably been taken from the copy serving as a model, was written in

superfluously and incorrectly somewhere within the item. See p. 87, at the end of the hymn Mostani ékes iinnep.

123 In the edition the very first form was taken into consideration.

124 See Szendrei 1988, 174.

135 Had it perhaps remained in use in the Latin codices as well?

136 See among others the Eperjes gradual or the manuscript entries in the copies of the Large gradual from Nagykoros,
Somorja and Szerencs. Ferenczi 1991, 347.

127 See facsimile No. 5.

18 S-abé T. 1934, 99 found the latter more acceptable.

139 Téth 1926: Harsdnyi 1926.

130 Harsdanyi 1926, 225-226. Harsanyi’s view according to which had the compiler of the Raday Gradual known Szenci
Molndr’s psalms, he would definitely have taken over several fine songs... cannot relate to the gaduals which contain
liturgical items in the first place.

B RMKT XVII/6, No. 153, inscribed Mindennémil hdborisdg ellen [Against all sorts of hostilities], see also the note on
p. 425. The other translation by Szenci Molnar (Cantio pulchra, No. 32) is among the subsequently entered items of the
Gradual.

w
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demonstrated thereby the 16th-century origin of the Gradual.'3? He attached much greater impor-
tance to the watermark appearing on some of the papers of the earliest written down, i.e. the
psalms. This Turkish head with turban and big moustache was the watermark of A. Deisinger’s
papermill active in Leesdorf (Niederdonau).'** The case being that this kind of Deisinger papers
were not known earlier than 1613,'* the terminus a quo of the Raday Gradual can be put forward
to 1613 instead of 1607. Based on the entries, the terminus ad quem is 1633 at the latest.

The definition of the place of origin of the Raday Gradual requires the knowledge of the Bat-
thyany and Ovar graduals as well which explains why this topic will be treated in greater detail
later.

* 3k *k

As regards contents, the Gradual can be divided into two large parts. In the first one (pp. 1-
264) mostly liturgical items with music (hymns, responsoria breve, versicles, benedictions, anti-
phons) can be found in the order of the ecclesiastical year as well as longer individual items
(Litania Maior, Te Deum, the Lamentations of Jeremiah, the Prayer of Jeremiah, Kyrie Puerorum,
invitatory) and supplementary items (cantios); the second (pp. 265—408) includes psalms in prose
and canticles as well as a confession written in the style of the psalm. The division according to the
original chapter headings is as follows:

Incipiunt Hymni de Adventu Domini Nostri Jesu Christi

Hymmni de Nativitate Domini Nostri Jesu Christi

Litania Maior

Hymni quadragesimales

Jn ramis palmarum (within it: Hymnus pro pace dicendus)

Hymni Resurrectionis

Hymnus in die Ascensionis

Jn die Pentecostes (at the end: Cantio pulchra — the Song of Simeon)

Jn festo Sanctue Trinitatis

Hymni de Creatione ad singulos dies hebdomadarum

Canticum Sanctorum Ambrosy et Augustini (Te deum laudamus)

(Inwocatio — later entry)

Hymmni quotidiani ad matutinas preces

Hymni Dominicis diebus canendi (within it: Commendatio amoris dei erga nos)

Responsoria

Versiculi quotidiani, Jn adventu Domini, Jn die Nativitatis, Jn die Epiphaniarum,
Jn diebus quadragesimalis, Jn magnis ferys, Jn die paschatis,
Jn die Ascencionis, Jn die pentecostes, Jn die Trinitatis

Benedictiones seu Conclusiones concentuum, Jn Adventu Domini, Jn die Nativitatis,
Jn die Epiphaniarum, Jn die Paschatis, Jn die Ascensionis, Jn die Pentecostes,
Peracta caena

Antiphonae in Adventu

Antiphonae Nativitatis

Antiphonae Epiphaniarum

Antiphonae quadragesimales

Antiphonue in magnis ferys

Antiphonae Paschales

132 Harsdnyi 1926, 226. 1t is naturally insufficient to state similarity and relationship only when it comes to localizing

watermarks.

135 Czeglédy 1963a, 27-28. This watermark agrees with that of one of the papers of the Ovar gradual. Thiel 1940, 16,
the designation of the watermark: der allernichiswiirdigste Tiirke.

134 Czeglédy 1963a, 28.

66



Jn die Ascensionis

Antiphonae in die Pentecostes

Antiphonae communes

four cantios (Psal. 51; Az XXXV. soltar notaira [to the melodies of psalm xxxv]; Men bol jovic,
Jgen Szep Enek)

Lamentationes,; Oratio Jeremiae

Invitatorium Natale

Kyrie puerorum

Psalmi Davidi selectiores (within it: Canticum Zachariae; Canticum Mariae)

Confessio Athanasy

The Contents and Liturgical Genres of the Gradual

As one of the chapter headings of the Raday Gradual and the inscription of a few hymns relating to
the liturgical time show,'* the liturgical genres fit into the framework of the psalm service. None
of the items of the main service, that of the Lord’s Supper, occurs in the Gradual.'*® As a matter of
fact, the Protestant graduals omitted the majority of the Proper items; the gradual, alleluia or
Communion items are missing in all of them. Congregational songs were suggested to replace the
graduals throughout. and instead of the introits in most cases.'” (Introits and sequences were in-
cluded, however, in one of the sister graduals, the Batthyany Gradual.'*®) In the Raday Gradual the
three most important liturgical genres of the psalmodic service, the hymn, the antiphon and the
psalm are represented in the greatest number:

hymn: 57 (27 hymns with music, with 20 kinds of melodies)
antiphon: 62

psalm — in prose: 49, in verse: 2 (+ 2 as cantios)
responsory (short): 4

versicle: 28

benedicamus: 15

invitatory: 2 (of which one is an invitatory antiphon only)
canticle: 2 (+ 1 as cantio)

Te Deum

the Creed of Athanasius

litany

Kyrie puerorum

The Lamentations of Jeremiah (8); the Prayer of Jeremiah
cantio: 4

Similar to the sister graduals, a set of hymns arranged according to the feasts of the ecclesiasti-
cal year occupy the first part of the Raday Gradual as well. A hymn beginning with the words Uj
vildagossag jelenék is given at the head of the set, due perhaps to its Reformation character or rather
its contents associated with Advent.'*® The order of the genre is interrupted in two places: first at

135 No. 44: Hymni quotidiani ad matutinas preces; No. 22: Alius (hymnus) ad vesperas; Nos. 52. 55: ad primam.

136 The liturgy of Holy Week should be included in a separate category and naturally some psalms and cantios were
applicable in any liturgy.

137 Huszdr Gal 1574, 1. 195a: a psalm was sung instead of the introit: f. 201b: a congregational song instead of the
gradual.

138 Further items of the Mass (Kyrie, Gloria, Credo, Sanctus) can be found, e.g. in the 1574 songbook of Gal Huszar as
well as in the Spaczai. Large and Eperjes graduals.

139 See tacsimile No. 2. The initials of the verse make it probable that the item may have been translated by an author
named Vekei.

67



Holy Week with a particularly topical item, the Litany (No.12), and then before the morning
hymns with the item Te Deum (No. 42).

Most of the Protestant hymns were translated in different breviary-like codices (such as the
Daobrentei, Apor, Kulcsar, Keszthely, Festetich and Czech Codices) at the turn of the 15th—16th
centuries. The medieval hymns were not translated for congregational purposes but for the edifica-
tion and private devotion of the faithful unfamiliar with or less versed in Latin, and as such did not
pass into communal use. The translators had probably no knowledge of each other’s existence
which is borne out by the fact that each translation differed from the rest considerably (e.g. Condi-
tor alme siderum, Veni redemptor gentium, Verbum supernum prodiens, Vexilla regis prodeunt).
In several instances the hymns were translated by poor verse-makers who transformed the verse
into prose for the simple reason to prepare prayer texts.'* As an antecedent to the translation of the
hymn A4 solis ortus cardine occurring in the Raday as well as the Batthyany and Ovar Graduals
several different kinds of text variants are known in codices from the first decades of the 16th
century (according to the Ddbrentei Codex: for Vespers on Christmas Day).'*!

The words of the hymns in the Raday Gradual are, for the greater part, translations of medieval
Latin hymns.'*? These translations were not made specifically for the present Gradual but taken
over in a ready state, copied from a printed edition or manuscript. The fact of copying emerges
from the first hymn for Pentecost .Jovel, vigasztalé Szentlélek Isten (No. 28) whose error commit-
ted during copying went over from the Batthyany to the Raday Gradual.'** The hymn translations
did not have one common source and the work was probably carried out by several persons.'* At-
tempts were made to translate a hymn into Hungarian in several different ways and so it came that
the outcome ranged from close translations through paraphrases to translations, moreover, reinter-
pretations with completely new contents. In the texts and paraphrases translated for the graduals
explanatory, educational or disputing sections took the place of feelings and emotions, in agree-
ment with the Protestant ideology.'*> A Protestant adaptation of this kind emerged after the trans-
lation of the hymn Verbum supernum prodiens (Raday Gradual, No. 3, verses 1-3; No. 4, verses 1,
3, 5; for the variants see p. 22).

140 Szathmdry 1892, 339: With regard to poetic value, these translations lag far behind the beauty and conciseness of
the originals and often omit matters difficult to understand. After Volf, Horvdth C. 1903, 131 on the prayer character of
the hymns.

141 For the variants see p. 21 of the study in Hungarian.

142 Horvdth C. 1905, 29 published twenty-nine hymns collated with the original. Bdrdos—Csomasz Téth 1977 made
further progress by describing the melodies as well. After the publication of the repertory of Hungarian-language songs in
verse (see Bibliography: RPHA) we can now determine the Latin antecedents of forty hymns whereas the melodic model
of almost all fifty-seven hymns can be identified (see Hymns in the Index according to genres).

143 In the last line of the second verse Volf discovered (Nyelvemléktdar 14, xxxiii; Volf 1890 186) the improper use, the
copying instead of translation of et spiritalis unctio: Through translation “ken eriink” could not have taken the place of
“kenetiink” as “unctio” cannot be misread for "panis”; in contrast, “kenetiink” can fairly easily be read as “‘ken’e-
rink”. It may have contributed to the erroneous reading that the underlying Hungarian text did not differentiate the
sound (=letter) 'ny’ at all which would point to a still greater antiquity. The Keszthelyi Codex translates it as lelki keneth
[spiritual unction].

144 Though. as mentioned in the second chapter, Istvan Székely’s lost but supposed hymn collection (1538) may have
served as a mediator for the Raday Gradual as well.

145 Barla 1900, 328-329, then Szabdé T. 1934, 19 shed light on this phenomenon: The Protestant songs always carry
some kind of polemy, some inopportune thesis directed against the old religion, even if these words are the paraphrases
of certain places in the Bible. At a time when Catholics and Protestants did everything to outdo each other in reproach-
ing the other with ‘idolatry’ and ‘erring’ this phenomenon cannot be marvelled at. By contrast, the pieces translated
Jrom the song repertory of the Roman Church bear no trace of religious dispute or missionary purpose; they reflect the
religiously homogeneous and relatively quiet medieval piety in its impassive, settled state. Janos Horvath’s remark is also
to the point: there emerged new translations fond of dogmatizing and checking the hymn against the Gospel as well.
(Horvath J. 1957, 251).
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From time to time the copyist made reference to the title of the Latin hymn he used which can
generally be identified by means of the medieval form we are familiar with.'* In one instance
(Udvoz légy, ordk Atya Isten, No. 34) the medieval antecedent could not be found in spite of the
Latin inscription, merely its early 16th-century Hungarian counterpart. The Hungarian text sur-
vives in a collection of sermons printed in Venice in 1512 by Jakab Schaller, a bookseller in Buda
after its first edition of Augsburg in 1475."4” The folio bound before the title-page as well as the ti-
tle-page itself contain entries of miscellaneous contents, among them the Salve rex misericors (or:
misericordiae'*®), the Protestant travestied variant of Salve Regina with the words: Udvéz légy,
mennyei Jézus Krisztus, irgalmassagnak kirdlya [Hail, heavenly Jesus Christ, king of mercy]. This
is followed by the three-verse “hymn” which was incorporated into the Raday Gradual a century
later, and, prior to it, to the 1574 songbook of Gal Huszar and the Batthyany Gradual as well.'*
(These two items are concluded by a prayer.) It is conceivable that the new item created from and
compiled partly on the basis of the Protestant use of Salve Regina, of the free text of Salve rex
misericors was extended to the honour of the Holy Trinity. Its third verse about the Holy Spirit
reminds us of the words of the antiphon Veni, Sancte Spiritus."*® The melody of the hymn is also
unique, its melodic line is all but characteristic of hymns and bears no resemblance to the style of
strophic hymns but comes nearer to that of antiphon in the second tone.'”' At the beginning of this
item, the deeply descending section Et Jesum, benedictum of the antiphon Salve Regina in the first
tone can be traced which is common with the range of the second-tone antiphon.!'>2

Similarly Ave Maris stella, one of the noblest melodies of the Middle Ages with words about
the Virgin Mary was taken over to the Protestant graduals, thus the Raday Gradual as well. It can
be observed, just as in the case of the previous Salve Regina item, that devotion to the Virgin Mary
was replaced by the glorification of Christ in agreement with the new articles of faith, and the text
changed accordingly. This is how the Marian hymn became a hymn on Christ: Jézus Krisztus, mi
mennyei egy mesterunk [Jesus Christ, our only heavenly master] (No. 58). The hymn melody at-
tached to the new words did not keep its earlier four-line structure but became a formless, three-
line hymn.'>* Though the two festival hymns, Jovel, vigasztalé Szentlélek Isten and O, dicséséges
Szenthdaromsdg (Nos. 28 and 33) retained the four-line form, their original line endings shifted and
their structure became distorted. In the course of translation several additional classical hymns lost
their characteristic structure in that the rhythmic regularity of the verses disappeared and the divi-
sion as well as the number of syllables in the lines changed.'*

146 n the notated German and Czech liturgical songbooks the original Latin title was indicated not only with the hymns

but the antiphons. psalms and other liturgical genres as well. See Altargesang. BFH 1954, Ferenczi 1990/91, as well as

Grad. Eccl. Hung. Epper. produced under German and Czech influence.

147 For its description see: Vegyes foljegyzések, 124—125.

148 In the Protestant graduals the item survives with these two different Latin designations.

149 Huszdar Gal 1574, 1. 329b: A Magnificat helyébe valé Dicséret a Szenthdromsdagrol [Hymn to Trinity to replace the

Magnificat].

150 No. 34: Gerjeszd fel lelkiinkben buzgésdgos szerelmednek tiizét [ Inflame in our hearts the fire of your fervent love];
No. 256: és a te szerelmednek tiizét Gbenniik felgerjeszd [and inflame in them the fire of your love].

151 Birdos—Csomas= Téth 1977 also included it among the hymns.

152 {n the Middle Ages the antiphon Salve Regina was sung at Vespers from Trinity Sunday to Advent, i.e. in the part of

the ecclesiastical year that has no special feasts. Rewriting the text may have seemed important for the author of the trav-

esty to counterbalance the frequent use.

153 The Marian antiphon written to the melody of Regina caeli underwent a much more favourable transformation. It

became the item beginning with the words Oriilj és drvendezz known from other graduals as well and was used for Easter

Prime and in introit function (“instead of the introit™); see Huszdr Gal 1574, f. 249b and f. 257a as well as Grad. Eccl.

Hung. Epper., No. 269.

134 This is how the Ambrosian form became divided into twice four syllables. — Whenever the number of syllables is not

identical throughout, it is imaginable to sing a given hymn alternating from verse to verse by dividing a melisma each

(the so-called ‘virgalization’) in the case of superfluous syllables or by performing the contrary (the contraction of notes)

when syllables are missing,
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Some hymns were written down with words only; their melody cannot be found anywhere in
the Gradual. In some instances neume signs were added to the first verse (eventually to the further
verses, too) without melody which facilitate identifying the melody. The set of hymns on Creation
(from p. 105 onwards, Nos. 35—41) has remained without melody. Though the medieval antece-
dents of the text of seven hymns can be established unambiguously,'> the structure of the 4 x 8-
syllable hymns underwent changes in the course of translation in that they were transformed to
sapphic strophes fashionable in the 16th century (sometimes with additional modification of
meaning). Thus it is impossible to connect their underlying musical model with these text. How-
ever, the medieval melody (Ut queant laxis) of the set of de creatione hymns known from other
graduals'®® appears in the Raday Gradual above a new Reformation text: Sok nyavalydnkban
Atyankhoz kidaltsunk (No. 61)."%

The set of antiphons follows the order of the ecclesiastical year from Advent to Pentecost but
the antiphons for the feast of the Holy Trinity and the subsequent Sundays are inscribed Com-
munes. The first antiphon of the set Régen elmult idékben (A diebus antiquis), No. 109 is known to
have been used in medieval Hungarian practice.'®® In spite of our being familiar with the medieval
roots of most antiphons (see the Antiphons in the index according to genres), it could not be estab-
lished which Hungarian tradition they follow musically.'

In the course of translation the words of the antiphons of medieval origin were used in many
different ways. Certain translations adhere to the notes, construction and text of the original faith-
fully (Tudjartok, mert kizel vagyon, No. 110). It occurs also that the introductory words of the Latin
model were omitted (4 mi biineinkrdl tartsunk penitenciat, No. 127) or, just the contrary, that
during translation an introductory, explanatory text was added to the beginning of an existing Latin
antiphon (Feltamadvan a Krisztus, megjelenék, No. 138). Every now and then the structure or a
cadence of the antiphon was changed by the translation.'¢°

The words of the antiphons were mainly taken from the Book of Psalms and the New Testa-
ment (drawing sometimes upon the Epistles of St Paul in addition to the Gospels'®"). New melo-
dies were composed to items which had no counterparts or models in the Middle Ages; this is how
compositions in new Gregorian style came into being in the 17th century (see e.g. Ha embereknek
és ungyaloknak nyelveken szélnék, No. 124). In the new compositions a frequently employed me-
lodic model can be recognized, such as e.g. the melody of the antiphon 4 mi biineinkrdl tartsunk

155 See also the Index according to genres.

156 E.g. Grad. Eccl. Hung. Epper., No. 403.

157 In some places its note groups contain more notes than the neumes in the hymn on Creation would suggest.

158 See facsimile No. 7. A medieval source is e.g. the first item of Codex Albensis, f. 1r.

159 Ferenczi 1982 revealed identity with the antiphons of the Pozsony (now Bratislava) and Zagrab (Zagreb) codices
alike.

160 As a result of changing the line ends of the antiphons (as well as those of the hymns) there emerged disproportionate
lines, cadences alien to the style and clumsy leaps of intervals (see e.g. the item Régen elmult idkben, No. 109).
— Though it leads too far. the following should be mentioned as appropriate here. The free treatment of the Gregorian
melodies, the change of line ends was not such a striking phenomenon in the rapidly changing era of European poly-
phonic music. in 13th-century works notated in square or modal notation because it divided the Gregorian tunes into its
components in agreement with the rhythmic modes. The Gregorian melody fell an easy prey under the composer’s hand
here. In the tenor part with the words fohanne of a motet of Montpellier the Ave maris stella tune occurs which becomes
almost unrecognizable through the first rhythmic mode as well as its note groups arranged in threes. In a two-part Bene-
dicamus domino clausula the tenor melody appears twice in succession, almost all phrasings appear different and the
ends of the tenor ordos can generally be found at a place different from what the original neumatic groupes would re-
quire. See Apel 1953, 291, 247. — In this instance. deviations result naturally from translation.

16! The medieval antiphons seldom used quotations from the apostle Paul; in the Protestant graduals they were more
frequently applied because of the moralizing character of the text.

70



penitencidat (No. 127, Latin model: Dixit Dominus: Paenitentiam agite) which is also combined
with the text Jobbitsdtok meg életeteket (No. 111).162

After the antiphons room was left for psalm differentiae which was filled in with notes in two
places only.'®® In contrast, the psalm number as well as the opening words of the psalms, the
Magnificat, the Benedictus and, eventually, the Nunc dimittis were often written, and, except for
one case (after No. 154), always in Latin. Two thirds of the antiphons are in the eighth and the first
tones; this proportion agrees with the distribution of tones in the medieval antiphons.

Volf held the view that the psalm translations in the Batthyany — and thus also in the Raday
Gradual — were of Catholic origin,'®* an assumption Cyrill Horvath rejected as untenable.'®® As a
matter of fact, it is rather the remark Gal Huszar printed on the unnumbered folio after f. 347 of his
1574 songbook, that comes true, according to which the Hebrew text and not “the old translation”
was followed.'®® The number written on top of the psalms was generally not that of the Vulgata but
of the Protestant translation which relied on the Hebrew numbering.'®” Three psalms (Nos. 31, 33,
43) in the Raday Gradual are in agreement with the number found in the Vulgata. It also occurs
that in the Batthyany Gradual the numbering of the Vulgata was still retained whereas the Raday
Gradual changed over to the Protestant one which can be traced back to the Hebrew numbering
(such as Enekeljetek az Urnak ij éneket, Batthyany: psalm 95, Raday: psalm 96; Az Ur uralkodik,
orvendjen a fold, Batthyany: psalm 96, Raday: psalm 97). However, there is no doubt that the un-
derlying model of the transiation or copying was Catholic because according to the Protestant di-
vision a separate psalm number 115 ought to have been introduced after verse 8 of psalm 114
({zraelnek Egyiptombdl valo kijovésén, No. 220) and not contracted as it is done in the Vulgata.
Nevertheless, it is probable that only the Latin source (a psalter or breviary) was Catholic in its
origin and not the psalm translation altogether. This statement is not contradicted by the Latin
psalm incipit entered after the antiphons of the Gradual pointing either to the copy used or to the
circumstance that the psalm incipit was written under the differentiae in Latin on translating the
antiphons.

Just like the hymns, the psalms of the Gradual cannot be traced back to any of the known 15th-
century Hungarian codices either as they were selected from various 16th-century sources.'®® The
ten psalm translations from the liturgy of the Prime by Marton Kélmancsehi Santa in this way were
included in the Raday and the Batthyany Graduals.'® (None of them were incorporated into Gal
Huszar’s songbook of 1574.) As a sign of anachronism, the Protestant translations focusing on
Christ sporadically contain expressions from the New Testament (see page 25).

162 The antiphons Téged az Atya Isten (No. 117) and Atya Isten e vildgra bocsdta (No. 240) were also made on the
model of No. 239, i.e. the antiphon of the Batthyany Gradual; see further the comparisons in the Index according to
genres.

163 Mint egy vélegény. No. 199 — a differentia in the seventh mode notated a second lower is added to the antiphon in
the eighth mode. Husvét napjan hajnalban, No. 136.

164 Volf 1890, 186. Nyelvemléktdr 14, xxxv.

165 Horvath C. 1905, 402,

166 [n connection with the psalm translations let us quote Janos Bottyan’s rough and ready. moreover. completely un-
founded remark about the Batthyany and implicitly the Raday Gradual. Bottydn 1982, 49-50: The Bible translations in
the Batthvany Codex are not identical with any of the translations. They are mostly extremely easy-flowing with a form
of spelling that comes very close to the present-day one. (Let me add here his incorrect statement with regard to the ori-
gin of the codex in brackets: This book is the first surviving Reformed gradual.)

167 See psalm No. 111/110 in the facsimile No. 13.

168 Csomasz Toth 1960; on the carly Protestant translations based on the original Hebrew and Greek words see Hor-
vath J. 1957, 421.

169 In Borsa's accompanying study Huszdr Gal 1560/61, 49-50, identity with the Batthyany Gradual only and, in the
case of four translations, with the Eperjes gradual is pointed out; Czeglédy 1976, 174. Sce furthermore the table in the
comparative chapter, pp. 34—40. — Kalmancsehi’s psalms were included in the manuscript graduals with slight changes,
occasionally some words were substituted or modified.
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Reference to singing the psalms can be found, among other places, in the Latin text incipits at
the end of the antiphons.'” Since the differentiae placed commonly after the antiphons are missing
from the Raday Gradual with the exception of the two instances mentioned,'”! the psalm tone must
be looked for elsewhere. It is also suggested to sing psalms after the antiphons whose words cannot
be found in the Raday Gradual.

The few responsories in the Gradual are short responsorial songs, so-called responsoria bre-
via,'” and not long ones, responsoria prolixa.'™ The antiphon beginning with the words Mutasd
mihozzank, Uristen (No. 169) does not belong to the responsories, though it was written in the
same style.

The words of the two-line versicles characterized by responsorial structure and recitative style
alternate according to the contents of the feasts, too, they are mostly based on psalms or freely
composed texts.'™ It is interesting to note that in the Protestant practice the first verse constructed
from the words of the psalm was frequently added by its theological commentary and not by its
continuation, e.g. Aldott, aki jott az Urnak nevében — psalm, Igaz Isten és igaz ember megsza-
baditani minket — commentary (No. 76).

The versicle was one of the sung prayers of the psalm service. Its simple melody was notated
in the Eperjes gradual alone.'” It is, however, very likely that the simple construction: the recita-
tion passage and the melodic final melisma were widely known, thus this liturgical genre may have
been performed in music.

Similarly, the benedicamus, the closing item of the psalm service is represented by words only.
The benedicamus, benedictio or benediction concluding the whole singing'’® became one of the
most favourite genres of the Protestant graduals. In the beginning the benedicamus was built on a
simple recitation form but this item was troped, i.e. provided with new texts by applying more
melodious final melismas. It is therefore incomprehensible why it was generally assigned a place
among the prose sections in the bibliographical descriptions'”” though its prosody is smoother than
that of the hymns in many cases.

The benedicamus consists of four lines and fits in general the 8+8+8+7 syllabic construction.
From this regularity it is easy to infer the basic melody which appeared in the 1574 songbook of
Gal Huszar as well.'” To this Magne Deus tune twelve benedicamus items of the Raday Gradual
must have been sung, even if it is not indicated separately.'”

The litany which had been an important song of Protestantism from the beginning'® preserved
the essence of the medieval litany by means of rogation forms and refrain-like responses in this

170 See facsimiles Nos. 7-8.

171" The omission of differentiae or their absence resulting from the notational custom of the psalm text may have misled
lanos Horvath who wrote about the Batthyany Gradual: the psalm translations of the codex are not songs, they are not
provided with musical notation. (Horvdth J. 1957, 252) ~ The existence of neume signs in a copy of Karolyi’s Bible
translation printed in 1590 and now held in the Raday Library shows how natural the recitation of prose psalms could
have been in the Protestant churches of the late 16th century (Csomas: Téth 1960), even though the Bible was not a li-
turgical book.

172 See facsimile No. 9.

173 The Protestant graduals contain only one responsorium prolixum, the Pentecost item Jelenének apostaloknak
eloszlott nyelvek, Large gradual, p. 143.

174 In graduals with a greater wealth of contents they are Words from the Gospels associated with the feast or the
Sunday.

175 Grad. Eccl. Hung. Epper., No. 2.

176 Thus called by Katona Geleji in the letter of recommendation of the Large gradual.

177 See furthermore Stoll 1963.

'8 Huszdr Gal 1574, f. 14b; Grad. Eccl. Hung. Epper., No. 15; reference to the melody only in Huszdr Gal 1560/61,
f. a5v. d3.

179 The first three benedicamus items (Nos. 94-96) are based on the melody Cunctipotens and a tune of unknown ori-
gin. For the two melodies see Huszdr Gal 1574, f. 60b, 30b, 40b.

180 Kiss 1881, 237 on the decree of the 1562 Synod of Debrecen: We have a few ceremonies; we sing together our
sacred songs and the litanies.
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Gradual as well.'"®" According to Szathmary nothing is reminiscent of the Catholic source except
the form,'82 an assumption refuted by Czeglédy’s research. In his opinion the Litania maior avail-
able in all three graduals is the translation-like adaptation of Luther’s Latina litania correcta writ-
ten in 1529. Luther both left out certain sections of the Roman Catholic litany and made additions
to the original. Compared with the German original, the Hungarian litany included one more roga-
tion (Hogy az mi nyomorult orszdgunkat az pogdany kéztdl megszabaditsad) and omitted a prayer
for the Emperor.'® — It was a custom to sing the antiphon Media vita after the litany,'® a text to
which only an allusion is made yet it is missing from the Raday Gradual (after No. 12). Based
upon the information in the title of the other litany noted down subsequently, the Kyrie puerorum,
children were also involved in singing the liturgy.'®> The children’s invitational verse was an-
swered by the congregation, the alternating verses were sung by the precentors.

While the litany was sung mostly in the Lenten period in agreement with Reformation practice,
the Kyrie puerorum must have been performed in the liturgy of Good Friday exclusively, in com-
pliance with medieval tradition. On the last three days of Holy Week the Lamentations of the
prophet Jeremiah were rendered according to three tones.'® The lamentations of the Raday Grad-
ual survive incompletely: pages were removed from between the end of the fourth lamentation and
some sentences of the Prayer of Jeremiah and, as a result, only the lamentations in the fifth and
fourth tones are known from this manuscript.

The invitatory psalm No. 95 appears in the Raday Gradual with two refrain antiphons, of
which the second, the Christmas item Krisztus sziileték nékiink (No. 178) can be adapted to the
given psalm melody.

The Te Deum, one of the most ancient Christian chants was written down into almost all Hun-
garian-language graduals, including the Raday.'®” The Raday Gradual follows the medieval tradi-
tion (just as its counterparts and the 1574 songbook of Gal Huszar) in that its last portion is given a
fourth higher. The importance of this item is stressed by the fact that the Te Deum was included
among the catechism and liturgical songs in Imre Szilvas Ujfalvi’s school music book.'®

Strophic songs do not form part of the gradual containing the liturgy of the psalm services.
Nevertheless, they form a significant part of several graduals. They were already incorporated into
the liturgy in Gal Huszar’s songbook of 1574 as an item meant to replace some medieval liturgical
genres. The rubrics Cantiones meant to comprise songs or the use of songs played an essential role
in the liturgy of Kecskemét and Eperjes graduals; the latter made use of both the collection of ser-
mons and the songbook of Péter Bornemisza.'®’ In the Raday Gradual only four (+ two) songs were
noted down which differ in subject-matter, style and age.'*

The Gradual contains, as the Protestant graduals in general, only a few liturgical genres com-
pared to the Latin liturgical books of the Middle Ages. In spite of this circumstance, the wealth and
variety that the different forms had at the emergence of the medieval liturgy can be detected. In
most cases the content of a feast was expressed with identical words but different musical settings
in the various liturgical genres, such as e.g. the antiphons, psalms, versicles and responsories. The
textual overlapping between the genres appears also in the present gradual, thus the responsory
beginning with the words Aldjuk mindnydjan az Uristent, minden idében (No. 67) derives from
psalm 34: Aldom az Uristent minden idében (No. 196). The words Uristennek Szentlelke occur

181 For the litany of the Riday Gradual see facsimile No. 12.

182 S-athmary 1892, 342.

183 Czeglédy 1957, 267.

184 See e.g. Grad. Eccl. Hung. Epper., Nos. 255, 256.

185 The inscription Pueri-Chorus which appears frequently in Gal Huszar’s songbook of 1574 and the Eperjes gradual
also refer to it.

186 For the beginning of the Lamentations of the Raday Gradual see facsimile No. 11.

187 See facsimile No. 10. The Hungarian sources are treated in Szendrei 1977.

188 The original edition of the songbook is unknown, only its publication of Debrecen in about 1632 is known, Klani-
czay 1961, 170.

189 See Grad. Eccl. Hung. Epper.

190 For three of these songs see facsimiles Nos. 14-16.
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both as antiphon and versicle (Nos. 150 and 91). The text of the versicle sometimes goes back to
the psalm: Hallgasd meg, Uristen az én imddsdgomat, psalm, No. 204, Hallgasd meg, Uristen, a
mi konyorgésiinket, versicle, No. 73. The psalm text can be traced in certain antiphons and versi-
cles as well: Konyoriilion mirajtunk az Uristen, psalm, No. 206; Konyoriilj rajtunk, Uristen, anti-
phon, No. 125; Kényoriilj rajtunk, nagy Uristen, antiphon, No. 167; Konyorilj mirajtunk, Uristen,
versicle, No. 70. It occurs that despite common origin the text appears differently in the various
genres due to differences of translation or interpretation, e.g. A te hdzadnak szerelme emészte
(versicle, No. 84), 4 te hiveidnek szerelme, Uristen (antiphon, No. 129). The alphabetical index at
the end of the volume reveals several similar connections.

The compilation of the chapters of the Raday Gradual along the lines of the liturgical genres
foreshadows to some extent a break of continuity in the tradition. By estabiishing repertories of
certain genres, it becomes general practice in the ‘selection’ and composition of items to pay
greater heed to individual aspects whereby the order of the liturgy is less and less regulated. The
hymn, versicle, benedicamus, responsory items, the antiphons and the psalms must be decided
upon and chosen from the set of genres in each case separately, and they must be assembled to a
festive liturgy.

Sisters of the Raday Gradual: the Batthyany and Ovar Graduals.
The Provenance of the Sister Graduals

At the beginning of the 17th century graduals were compiled in Upper Northern Hungary perhaps
in one single scriptorium. In the Middle Ages there were professionals who devoted themselves
completely to copying manuscripts,'”' and this trend of preparing manuscripts with songs and
verses continued up to the end of the 16th and throughout the 17th century. Though the process of
eliminating the medieval musical establishments accelerated from the mid-16th century onwards,
the one-time practice did not disappear from one day to the other. No matter how much the pos-
sibility of spreading books in manuscript form was reduced by the invention of printing, the copy-
ing of collections of the most varied kind did not cease after the dissolution of the organized
frames but continued on a large scale to meet demands of a different nature. This emerges from a
letter written in the mid-17th century commissioning the gradual of Csepreg which provides im-
portant data on the contents and size of the gradual.'”? This type of copying work must have been
done by Gyorgy Felvinczy in the 1670s when he copied Thordai’s and Bogati’s Psalters for the
Unitarian burgess Janos Kévendi of Kolozsvar (now Cluj-Napoca).'?

The Raday Gradual originated from a similar professional copyist or scriptorium. What is
more, the unknown copyist made at least three liturgical songbooks not just one, as the copies in
his hand surviving until the 20th century bear out.'” As a result, the evaluation of the contents of
the Raday Gradual and the proper understanding of its items make it imperative to investigate the
other two manuscripts in his hand, i.e. the Batthyany and Ovar Graduals.

The Batthyany Gradual comprising 225 bifolios, is held in Gyulafehérvar (now Alba lulia),
Batthyany Library I, 40. Erdélyi 1899: manuscript church sources, No. 1; Szabd T. 1934: i. No. 12:
Hymni et Psalmi cum notis cantus hungaricae. Ms. Sec. XVI. in 2. Szentivanyi 1958: No. 40; Stoll
1963, No. 6. A manuscript copy of the Batthyany Gradual made in the 1850s can be found in
the Manuscript Collection of the Library of the Hungarian Academy of Sciences, shelf mark:

191 On the chapter, monastic and secular scriptoria see Szigeti 1963, 148—162.

92 Harsanyi 1912, 111: Harsanyi 1926, 231; Payr 1936, 414; Czeglédy 1957, 266. There were thus people whose pro-
fession was to make codices of songs.

193 RMKT XVIl/13, 576.

194 For the first page of the three graduals see facsimiles Nos. 2—4.

195 See the relevant literature as well as Nyelvemléktar I+ among others; Horvdth C. 1905; Seprddi 1913; Czeglédy
1961 Czeglédy 1963a.
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Ms. 10 361. Contents: pp. 1-156, hymns, inserted among them the Litania maior and Te Deum,
pp. 157450, invocations, responsories, versicles, benedictions, antiphons, psalms, a Passion, lam-
entations, and some later additions.

Ovar Gradual: 123 bifolios, in the Great Library of the Reformed Church District Beyond
the Tisza, Debrecen, R 504; Erdélyi 1899: manuscript church sources, No. 14; Szabd T. 1934:
i, No. 124 (dated to the turn of the 16th—17th centuries); Stoll 1963: No. 10; Fekete—Szabo 1979:
R 504.'° Contents: pp. 1-31, hymns; pp. 33-46, Litania maior; pp. 49-168, antiphons, respon-
sories, benedictions, versicles, a Passion, The Prayer of Jeremiah as well as a later insert: The
Lamentations of Jeremiah; on pp. 169-248 hymns and songs written in later can be found.

Czeglédy who collated the three graduals to examine the script established that first the Bat-
thyany and Ovar Graduals were copied and the Raday Gradual followed later.!”” The first two
manuscripts were made in bifolios, the third one in quarto form. This explains why the page layout
of the first two manuscripts shows a greater similarity; besides, their pagination is almost identical.
The small-sized pages of the Raday Gradual had less room to write on: a comparison of the page
numbers of the three manuscripts reveals immediately that the Raday Gradual has a greater number
of pages.'”® The first part of the three graduals agrees almost to the letter, in the case of the Bat-
thyany and Ovar Graduals even the letter make-up is identical'®® and the words are divided in the
same manner on certain pages (pp. 43—44, 45-46).2

Further particulars of the script, i.e. the drawn capital and small letters, the shortened entries
after the antiphons as well as the liturgical instructions agree by and large. The Raday Gradual
deviates from the other two books by making more frequent use of abbreviations and keeping in
general the liturgical instructions shorter, due to the smaller size of pages. In the Ovar Gradual and
the Raday Gradual to a greater extent yet, the scribe tried to emend the mistakes of psalm number-
ing arising from the mixture of numbering according to the Vuigata and the Masoretic text in the
Batthyany Gradual.

The spelling of the text of the three graduals shows identical features. The use of certain letters
proved to be essential in establishing the order in which the three graduals were written down. For
denoting the sound v in the initial position, the Raday and Ovar Graduals apply the letter v more
consistently than the Batthyany Gradual where it is often replaced by u. As a matter of fact, the
letter v must have been more modern and recent in this usage.?®' This suggests that the scribe cop-
ied the Ovar and Raday Graduals from the Batthyany Gradual or had the same standard text at his
disposal. Czeglédy’s remark that the copyist wrote down the items at different times, with different
orthography and letter form approaching more and more the sound it meant to express as he pro-
ceeded in time resulted from the observation of such spelling peculiarities. These features con-
tributed to the insight that the section on psalms had preceded all other parts of the Raday Gradual
and had perhaps been written simultaneously with the Ovar Gradual. It may also be supposed that
the book of psalms had originally been intended for the Ovar Gradual and was bound in by chance
with the later written leaflets.

Of all sister graduals the Batthyany Gradual survives in the most complete state. As the Ovar
Gradual has become largely defective in the meantime or may have left the writer’s workshop de-
fective and incomplete altogether,?? the Batthyany and Raday Graduals contain the bulk of the
common material and are closer to each other with regard to the entire construction. The deficien-

196 See the relevant literature as well as Kdalman 1882: Czeglédy 1957; Czeglédy 1961

197 Czeglédy 1961, Czeglédy 1963a.

198 See the table in the Hungartan version of the chapter ltems of the Raday Gradual in the Batthydny and Ovar
Graduals as well as in Gal Huszdr's songbook printed in 1574, pp. 34—40.

199 See Czeglédy 1961, 250-251. identically made up pages from both graduals.

200 jhid. 254-255.

20U Jbid. 253. Czeglédy showed the existence of both the archaic = and the newer sz which was already used at the time
of the Reformation.

202 The antiphons communes come directly after the hymns and the set according to the ecclesiastical year only later.
The sequence of the various parts may have changed as a result of faulty binding.
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cies of the Raday Gradual compared with the Batthyany and Ovar ones can be explained by the
fact that no Passion had originally been planned as the Passions were generally placed in separate
booklets.?®® On the other hand, the Raday Gradual had been meant to be smaller in size and volume
— probably at the commissioner’s request ~ and therefore some hymns and antiphons were omitted.

External agreements, the identity of the mirror size as well as the similarity of spelling peculi-
arities lead on to the recognition of internal, contents agreements. This is the reason why the con-
tents of the three graduals will be collated: the identical sequence in the sets of genres reveals
namely a lot about the affiliation of the three graduals with the same scriptorium. In the tables of
the relevant chapters the sporadic use of the sign + beside the page number of the items in the
Batthyany and the Ovar Graduals shows that both sources contain additional items after the given
item (hymns, but mainly antiphons) compared to the Raday Gradual. In these places the relation-
ship of the Batthyany and the Ovar Graduals is even more evident because the order of the items
shows an even greater resemblance.

The lay-out of the three graduals allows us to conclude that they originate from a person well-
versed in notation and liturgy alike. The scribe must have been commissioned by three congrega-
tions to copy the three graduals of similar contents. These liturgical manuscripts include in the first
place the material of the psalm services supplemented by parts of the main service, and later by in-
sertions. According to the evidence of the surviving title-pages, their designation dates probably
from a subsequent period because at the time of their genesis only the type of the book was indi-
cated. One of them, the Ovar Gradual, must have been named after the location of the church
where it was used: (Mosonmagyar-) Ovar. At the end of the 18th century when the manuscript was
donated to the Debrecen Library, the following words were entered on the endpaper: Pro am-
plianda Bibliotheca Debretzinensi, Antiquum hocce Manuscriptum Ecclesiae primum Ovariensis,
tandem Jaurinensis, mittit Samuel Hevesy Ecclesiae Nagy Igmandiensis Verbi Divini Minister in
Comitatu (?) Komdromiensi. The Batthyany and Raday Graduals were named after their one-time
owners. The Batthyany Gradual was transferred to the library of Gyulafehérvar (now Alba lulia)
by Ignac Batthyany (1714-1798), bishop in Transylvania. At present, the three graduals are pre-
served in three different towns: the Ovar Gradual in Debrecen, the Batthyany Gradual in Gyulafe-
hérvar (Alba lulia) and the Raday Gradual in Budapest.

The place of origin of the Batthyany, Raday and Ovar Graduals is unknown, their common
scriptorium is impossible to localise. Nevertheless, the set of accumulated data allows for the first
time the attempt to specify the common provenance of the Raday and Batthydny Graduals known
so far by the name of their later owners only as well as of the gradual used by the congregation of
Ovar.

In the 1550s Gal Huszar, the first preacher of Ovar we have knowledge of, set up a printing-
press with machines he had purchased mostly in Vienna and Sarvar and took this portable equip-
ment with himself to Kassa (now KoSice) and later to Debrecen. In the latter town he printed not
only his congregational hymnbook in 1560 but also the liturgy of the morning services in 1561
which he attached great importance to. He incorporated this morning liturgy into the songbook he
released in 1574 in Komjati (now Komjatice), county Nyitra.

It has already been menttoned that this second songbook of Gal Huszar was probably the point
of departure for the emergence of the manuscript gradual. After previous attempts yielding partial
results, the compilers of the gradual assembled the complete liturgy in one book ‘embellishing’ the
feasts of the whole ecclesiastical year, later each Sunday, moreover, each weekday.?* As a first
step there emerged a service book like the Raday, Batthyany and Ovar Gradual that contained the

203 Czeglédy 1963a. 24-25; Bdrdos 1977.
204 The preface to the Large gradual mentions that responsory-verses, versicles and benedictiones were composed by
Geleji Katona as well. The Spaczai, Large and Eperjes graduals contain antiphons for each Sunday of the year.
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liturgy of the great feasts. In point of fact, the Raday, Batthyany and Ovar Graduals similar or
identical in their manner of writing and the arrangement of their items — as it is to be discussed in
greater detail in the next chapter — are related to Gal Huszar’s songbook published in 1574 through
common clerical (above all musical) errors referring unambiguously to a common origin. It is well
known that one of the three sister graduals was used by the congregation of Ovar. The other two
graduals cannot be associated with any congregations, only with the name of their later possessors.

In the knowledge of these facts and the train of thoughts outlined below, the three graduals are
assumed to have been made in a scriptorium of Upper Northern Hungary — perhaps in County
Nyitra, Hont or Nograd — where Gal Huszar’s songbook of 1574, or its copy, incidentally its earlier
version was available. The path of the Ovar Gradual (Ovar—-Gyér—Debrecen) has already been
touched upon in connection with the accompanying text of donation. According to entries, the
Raday Gradual must have been in the possession of the Raday family living in County Nograd
back in 1633; it was probably owned by Gaspar Raday whose son Andras started to collect books
systematically. From Andras Raday the Gradual passed into the ownership of Gaspar Raday junior
and later presumably into that of the poet, writer and politician P4l Raday,?® then, after his death
(1733!), it became the property of his son Gedeon Raday.?’® The Gradual is still in the same lilied
binding as the rest of Gedeon Raday’s library.?’ Eszter Raday,’® Gedeon Raday’s sister, a poet
and wife of Count Laszlo Teleki in Transylvania, was herself a book collector. This circumstance
tempts me to risk the bold assumption that the other gradual named after Batthyany later could
once have been in the property of the Raday family. The date of Pal Raday’s death appears namely
between the double border lines on p. 273 of the Batthyany Gradual: Os homini sublime dedit
coelum que tueri / O mihi praeteritos referat si Jupiter annos 1733. Not only the date but also the
contents of the two hexameters®® can be associated with Pal Raday’s death. After the decease of
Pal Raday one of the Graduals may have remained in Gedeon Raday’s possession while the other
could have been taken to Transylvania by Eszter Raday where it contributed to the wealth of the
library of the Telekis. Towards the end of the century this gradual was acquired by Ignac Bat-
thyany, a Catholic bishop in Transylvania between 1780 and 1798, for his library. Igniac Bat-
thyany, who held high offices in the Church of Northern Hungary in the 1770s and travelled a lot,
may naturally have come into possession of the Gradual named after him later in a more direct
way: he brought it either from Transylvania which he toured in search of books or earlier from
Upper Northern Hungary.

Even if one leaves the above train of thought regarding the fate of the graduals out of consid-
eration, Volf’s plausible explanation of the provenance of the Gradual from Gyulafehérvar (Alba
lulia) is by no means tenable.?'® However obvious it would be to establish relationship between the
Batthyany Gradual and the town where the Large gradual was compiled, copied, printed and pub-
lished (and where the Batthyany Gradual is held now), based on the above it is highly probable
that the Raday, Batthyany and Ovar Graduals were made in a county of Northern Hungary.

205 pal Raday (1677—1733) was Chancellor to Ferenc Rakoczi 11, see Laddnyi 1994, 1675-1676.

206 Gedeon Raday sen. (1713—1792) was a poet, organizer of literary life and maecenas, see ibid., 1673-1674.

207 Book-collecting became an increasingly growing passion of the Raday family from generation to generation so that
in the 18th century, Gedeon Réday possessed one of the largest private libraries in Hungary which he kept open for all
those interested (e.g. Péter Bod and Ferenc Kazinczy). See ibid., 1674.

208 On Eszter Raday see ibid., 1673.

209 [n those days the hexameter was much in vogue. Gedeon Réday had planned to rewrite in hexameters Zrinyi’s epic
Szigeti veszedelem but succeeded in completing its first part only. Ibid., 1674.

210 Volf 1890. 191; Nyelvemléktar 14, xl.
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The Musical Orthography of the Raday, Batthyany and Ovar Graduals

As the facsimile pages show, the three graduals were written down carefully and neatly laid out.
Reading the Batthyany, Raday and Ovar Graduals causes much less difficulty and allows a more
continuous interpretation than the Large or the already published Eperjes graduals, particularly in
the knowledge of the appropriate medieval model. The critical notes and the emendation of musi-
cal incipits reveal that at least half of the musical items had to be modified or emended on editing
the Raday Gradual, in many cases a note or melodic turn only.?"!

However, the carefully laid out exterior hides fundamental musical deficiencies.?'* The most
striking feature is the lack of clef defining the key of the items unambiguously.?'* Due to this fact it
is always possible to commit an error when proceeding from line to line, and to write the con-
tinuation of an item a third higher or lower. In the absence of clefs the precisely noted down dif-
ferentiae after the antiphons or at least the indication of the tone number could help determine the
tone of the item. Nevertheless, they are missing in the Raday Gradual in most instances and appear
only sporadically in the Batthyany Gradual.

C-clefs were generally used for writing down medieval Gregorian items but in the 17th-century
notation the G-clef was not rare, either. The graduals discussed show a mixture of thinking in
terms of the two kinds of clefs. By using several tones, the clef got naturally placed onto a differ-
ent line in the mostly four-line staff. In case of items standing alone, such as the strophic hymns,
every tune can be and should be interpreted on its own. This holds good of certain items of the
antiphon sets as well, the difference and the difficulty being that in many instances the end of an
antiphon and the beginning of another one composed in a different tone meet on one line. When it
happens, nothing calls the attention to the possible change of clef, the concomitant of the inciden-
tal change of tone within identical lines.?'* A notation not supported by key due to the lack of clef
offered less possibilities for making precise notations in its own time and allowed the notator who
copied out items from an underlying manuscript or print to interpret the original or the actual
change of lines differently, and to shift the melody a third, moreover, a second higher or lower. (It
goes without saying that transcribing an item without clef is essentially easier than one with a
wrong clef; the interpretation of an item in a clef aiways takes less time and energy than reinter-
preting it in another clef.2'%)

In connection with the notation without clef, two contrasting assumptions have emerged. The
positive approach suggests that no clefs were needed because the items could be interpreted with-
out clef, too. The other supposition is much more likely, according to which the writer himself did
not feel sure about the key and the tone of the item which explains why he omitted the clefs.?'®

One of the reasons of the uncertainty may be sought in the unprecedented low level of music
education at the turn of the 16th and 17th centuries. Written musical records in Hungary still kept

211 In the transeription, the beginning of the original item, the notes falling onto the first three syllables have been indi-

cated with music in front of each item. Whenever changes aftected these notes exclusively, they were not listed separately
because the emendation can be compared in the transcription with the original.

212 On the spelling difficulties of Hungarian-language graduals see Ferenczi 1990.

213 Bartalus and Kalmén claim that this omission causes the greatest difficulty: The improper indication of clefs may
have given rise to a lot of confusion and to an even greater one if they were omitted altogether. (Bartalus 1869, 15) The
wrong interpretation of Te Deum on pp. 16-21 may result from it. Kdlmdn 1879, 574: There are no clefs which makes
the resolution of the songs or individual melodies a genuinely Sisyphean task. 1t is probable that this fact contributed to
Kélman’s unfavourable opinion about the material of the graduals in Hungarian.

214 See facsimile No. 8.

25 Csomasz Toth 1981a, 180 on Gal Huszar’s songbook of 1574: He uses tenor clef in the majority of cases; nevethe-
less, the indicated melody of several songs can only be interpreted according to alto clef.

216 This holds good of the Eperjes gradual only in part. In addition to items noted down without clef. it contains also a
set in which the clef is placed on a wrong line as the copyist proceeded from item to item. See the incipits in Grad. Eccl.
Hung. Epper.
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abreast of European development until the late Middle Ages, up to the time of the Reformation.?'’
By and by the literate generation died out that had received the rudiments of their erudition, and
the knowledge of music as part of it, at the monastery, chapter or parish schools.?'® After the disso-
lution of the scriptoria the knowledge of writing began to decline and the manuscripts completed
in the hand of occasional notators were of poor quality and amateurish.?'” When printed songbooks
without notes started to appear towards the end of the 16th century, it was not so much haste that
accounted for the omission of music but incompetence and inexperience in music making and the
lack of practice, as Imre Szilvas Ujfalvi pointed out.??°

* %k ¥

The relation of the three graduals made with the same kind of script is substantiated, in addi-
tion to the aforesaid, by the regrettable fact that some items were noted down with identical er-
rors.! It goes without saying that each case was examined thoroughly. However, in compliance
with Kalman Csomasz Téth’s warning only the examples are listed below in which it is easy to
decide where the dividing line between freedom of variation and a slip of the pen, or eventually
of poor writing ability, can be found in a melody, and which should be considered with the place
in question.”*? The common errors of the two hymns and the fourteen antiphons are identical and
characteristic to such a great degree that the assumption of chance agreement is out of the ques-
tion.”?

Some of the errors relate the three manuscript graduals with Gal Huszar’s songbook of 1574 as
well. (Even if for want of necessary reference this songbook cannot be looked upon as the imme-
diate antecedent of the three manuscripts, it may safely be supposed that the Raday, Batthyany and
Ovar Graduals as well as Gal Huszar’s songbook go back to a common source.??*) Of the enumer-
ated faulty items, the antiphon beginning with the words Nagy dicséretes dicséséget énekeljiink
(No. 153), the eleventh note of which was shifted by a fifth (1), appeared in Gal Huszar’s songbook
in an erroneous form, too: the note on the fourth line was inserted as its contrary, i.e. onto the sec-
ond line.?® (It emerges from Gal Huszar’s songbooks that they were prepared note by note for

217 Csomasz Toth 1974, 350.

28 Csomasz Toth 1981b, 58. Further ibid. 57: Arts. particularly musical schooling and general education showed signs
of rapid and lasting decay in Hungary since the second quarter of the 16th century in almost all fields, except for certain
topics and forms of literature written in verse and being either national or on the way to becoming assimilated. This
decay — or stranding at the very best — appears understandably most strikingly in the decline of musical literacy and
reading ability in the era of the emergence of the Renaissance style when a vigorous development would have been badly
needed in this area as well.

219 An extreme example is the gradual of Béllye in which only a few melodies can be identified. The notes play the
same role in its manner of notation as the ncumes did in the Middle Ages: they indicate direction. not concrete pitch.
Whereas the neumes had mnemonic function and met this task completely, the indication of concrete pitch in the gradual
of Béllye is not instructive but disturbing and misleading. Ferenczi 1990, 51.

20 Csomasz Téth 19816, 65.

221 On the principle used in philological research into the history of literature, according to which the common errors
provide the best evidence for relationship see Stoll 1987.

22 Csomasz Toth 1960b, 2-3. The emendation is not always as unambiguous as it is, e.g.. at the end of the antiphon
No. 165 on the basis of the similar antiphon No. 166.

323 The errors of the enumerated items of the three graduals can be traced to the Raday Gradual by means of certain
notes as well as by the emendation of the incipit notes of the edition. — For the title of the sixteen items see p. 32 of the
Hungarian version.

224 [t is just natural that the rest of the graduals have not been excluded from the examination of musical orthography. It
occurs that an error in Gal Huszar’s songbook is repeated in the gradual of Kecskemét. On further characteristics of
spelling, thus e.g. the clerical errors common to all three sister graduals which can be traced back to the insertion of the
Latin Psalterium Strigoniense, see Ferenczi 1990.

225 The antiphon appeared correctly in Gal Huszar’s songbook of 1560/61 which is an additional argument in favour of
the reworking of the book of Primes in 1574, in this instance of its erroneous taking over.
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print.) This simple printing error crops up in the manuscript Raday, Batthyany and Ovar Graduals
in the same way.

The common origin is borne out particularly by the example of the hymn O, kegyelmes Jézus
Krisztus (No. 18).226 Contrary to the customary four-line staff of the Raday—Batthyany-Ovar Gra-
duals, the hymn was written on a five-line staff making it resemble more closely the form printed
in Gal Huszar’s songbook which came out with the same errors. After the correctly printed and
written down first line, all four sources must be interpreted differently note by note, section by
section, line by line to arrive at an acceptable melodic form. The end of the second line, the be-
ginning of the third line and the end of the hymn (the notes falling onto the last three syllables)
shifted a third, the rest of the third and fourth lines a fourth lower.??’

The common notational errors may serve both to point out the common origin of the three
Graduals and of Gal Huszar’s songbook of 1574 and to separate them from the other gradual
sources. The Hungarian translation of the antiphon Tu mandasti, domine begins with the words Te
parancsoldd (or: parancsoltad), Uristen (No. 155) and survives in fourteen Hungarian-language
sources, two of which are printed and one of them written down with words only.??® The antiphon
in the eighth tone first appeared in Gal Huszar’s songbook in tenor clef even though its beginning
should properly be read according to the G clef. The cadence of the first line (d) shifted by a third
and the first note of the preceding podatus is also in the wrong place. (In Gal Huszar’s songbook
this podatus note slipped down together with the staff, nonetheless, the printer’s intention can be
construed: he wanted to have a d-e podatus.) At the end of the antiphon the melody read in treble
clef so far must be closed down somewhere in the original clef, which has two possibilities. The
decision made in the present edition has been facilitated by the Latin source to a lesser extent only
as its third and, at the same time, last line takes another form because of the shorter text. After Gal
Huszar’s songbook the incriminated passages were all transformed in the Raday, Batthyany and
Ovar Graduals in a similar way. (In the latter both notes of the podatus became a second lower.)
The rest of the variants are more ambiguous: the antiphons in the printed Large gradual. the manu-
script graduals of Csat, Pata, Kalmancsa, Eperjes, Kecskemét and the fragmentarily surviving
gradual of Simontornya are more difficult to reconstruct. Of all the graduals the Spéaczai gradual
and the recently surfaced gradual of Ajak contribute practicable, moreover new variants to our
knowledge; the last line of the antiphon was emended on the basis of this information.??

Not only the erroneous forms facilitate establishing a relationship among the four sources
mentioned but the properly written down items as well. It emerges from the comparative table of
the fourteen sources of the antiphon beginning with the words Ha te meg nem tartasz (No. 158)*°
that the variants in Gal Huszar’s songbook and in the Raday—Batthyany—Ovar graduals form a
variant group of their own.?!

226 See also No. 20 written down with the words Orvendezziink, keresztyének and identically with No. 18, the same item
in the Batthyany Gradualhas errors at the end of the third and the beginning of fourth lines only.

227 See the critical notes to the hymn.

228 Huszar Gal 1574, . 55b; Raday Gradual, p. 216; Batthyany Gradual. p. 199; Ovar Gradual, p. 52; gradual of Csat,
f. 47. Patay gradual, f. 85v; Spaczai gradual, p. 328; Eperjes gradual, f. 262; gradual of Kalmancsa, p. 178; gradual of
Kecskemét. p. 65: Large gradual, p. 214; gradual of Nagydobsza, p. 140 (words only); gradual of Ajak, [f. 70v]; gradual
of Simontornya, among the antiphon fragments. The underlying antiphon Tu mandasti, Domine is available e.g. in the
Pozsony (Bratislava) and Zagreb sources as well. See Dobszay 1995, No. 7049.

229 For Gal Huszar’s 1574 variant as well as the variant in the Raday, Batthyany and Ovar Graduals see the facsimiles
Nos. 17-20.

230 For the table see Ferenczi 1988, 262.

B1 - See facsimile No. 8.
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Items of the Raday Gradual in the Batthyany and Ovar Graduals
as well as Gal Huszar’s Songbook of 1574

The survey of the other two, so-called sister graduals — the Batthyany and Ovar ones — written in
the same hand or in the same scriptorium as the Raday Gradual has shown clearly that the three
graduals agree in external features and contents alike. This agreement of contents between the
Batthyany and the Raday Graduals was aiready recorded in the first half of this century;**? though
in those days it still caused difficulties to establish the time of the genesis of the manuscripts. San-
dor Czeglédy was the first to call attention to the considerable agreements and similarities among
the Raday, Batthyany and Ovér Graduals and, by examining the origin of the paper used, he suc-
ceeded in getting closer to showing up the relationships.

As mentioned before, the spelling of the three manuscripts is not always identical and consis-
tent within itself, either. This explains why none of the original forms of the three manuscripts has
been retained on compiling the table necessary for the comparison of contents, including the or-
thography of the Raday Gradual: the text incipits appear with present-day letter form and spelling.
Whenever the opening words are not available in the Raday Gradual, the text incipit is printed in
italics. Since the Raday Gradual has been chosen as the basis of the present edition, it forms the
point of departure and the items are given in the order found in the Raday Gradual >**

After the page numbers of the three manuscripts the concordances occurring in Gal Huszar’s
songbook of 1574 are indicated; the remote melody and text variants or varied forms are referred
to in brackets. In the column Huszdr Gal 1574 an asterisk marks the fact that the given item had al-
ready been published in Gal Huszar’s first songbook, i.e. Kalmancsehi’s Book of Primes (or can be
found in the earlier songbook exclusively).?*

The Use of the Batthyany and Ovar Graduals
for the Edition of the Raday Gradual and in the Appendix

Of the three sister graduals the Raday Gradual appeared to be most suitable for serving as the
principal source and for being published in its entirety. This Gradual could be studied in the origi-
nal; consequently, there was a constant possibility of control. On the other hand, I am familiar with
the Batthyany Gradual on microfilm only; I have not seen the original manuscript only a copy from
the last century in the Manuscript Collection of the Hungarian Academy of Sciences. Though the
original of the Ovar Gradual held in Debrecen could be studied, the present edition is based on the
microfilm made of the original.

For the edition of the Raday Gradual the material of the other two graduals was used in two
different ways: for completing or incidentally emending the defective items and editing the items
with music not to be found in the Raday Gradual. As it has already been pointed out in connection
with the musical notation of the three graduals, all three raise the same musical problems; as a re-
sult, the items of the Raday Gradual could seldom be corrected on the basis of the Batthyany and
Ovar Graduals. However, these two graduals were extremely useful for making up fragmentary
hymns and psalms, the Laments and Prayer of Jeremiah. The sequence of the psalms shows that
the same psalms were notated in the Raday and Batthyany Graduals in identical order. The incor-
rect order and the lacunae of the Raday Gradual originating from faulty binding were reconstructed

3

Harsdanyi 1926 staled that the Raday Gradual contained 141 songs of the total 152 items of the Batthyany Gradual.
Beside the page number of the items of the Batthyany and Ovar Graduals the sign + can occasionally be seen which
indicates that these two sources contain additional items (hymns, antiphons) after the given item compared to the Raday
Gradual.

234 See in Bibliography Huszdr Gal 1574 as well as Huszdr Gal 1560/61. For the table see pp. 34—40 where the titels
are given according to the Raday Gradual

2
33

[E ]
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and complemented on the basis of the Batthyany Gradual. It may well be that several psalms in-
cluded in the original were omitted from the present edition. As a matter of fact, only the psalms
were supplemented which are represented by some verses in the present state of the Raday Grad-
ual. The rest of the possible lacunae are left unheeded in the present edition (e.g. No. 202 = psalm
No. 51 is followed by psalm No. 52 in the Batthyany Gradual and No. 227 = psalm No. 127 by
psalm No. 130).

As far as their corpus is concerned, the three graduals can be looked upon as one unit. This
explains why the Appendix to this volume contains what the Batthyany and Ovar Graduals add to
this homogeneous corpus. In its present state the enumeration of the contents of the Batthyany
Gradual is the richest of the three, therefore its items are represented in greater number in the Ap-
pendix. Since the text of the Batthyany Gradual is available in the series Nyelvemléktdr in its in-
tegrity,*® the Appendix lists only the items with music missing from the Raday Gradual. Since this
edition focuses primarily on aspects of the history of music, only the first stanza of the hymns is
given.

The Batthyany Gradual contributes to the wealth of the basic repertory mainly through the
Proper items of the Mass, the introit and sequence, or prose, as the graduals call the latter. Besides
the introits for Advent, Christmas and Epiphany, i.e. the first feasts of the ecclesiastical year, sev-
eral further introits were probably needed which were either not copied into the codex or entered
onto the pages removed later. In contrast, sequences or proses survived for almost each greater
feast. According to the inscription, the two invariable items of the Mass, Sanctus and Agnus Dei
belong to the liturgy (“the ceremony”) of the Lord’s Supper, they occur only in the Batthyany
Gradual 2

The antiphons survive in the Batthyany Gradual in the most complete, which emerges from the
differentiae after them: in many instances not only the beginning of the psalm text was written af-
ter the antiphon but the notes of the differentia determining the psalm recitation as well (see the
antiphons in the Appendix).

Among the “surplus” items of the Batthyany and Ovar Graduals the Passion for Holy Week is
the most important one. It is noted down almost without errors and the persons are carefully indi-
cated. The texts of the two Passions as well as some of their basic reciting and melismatic formu-
lae differ®®” which suggests that they had evidently two different underlying copies. In the Appen-
dix the Passion is given as it appears in the Batthyany Gradual; the Ovar Gradual was only taken
into consideration for purposes of supplementing this copy. The Passion in the major which was
widely spread in German lands and the way the polyphonic recitation was used for the choirs of
the turba as well as for the introductory and concluding items are known from the already pub-
lished Eperjes gradual.?*® In contrast, the Passion in the minor found in the Batthyany Gradual
follows the Hungarian medieval tradition.?*

The work of a professional copyist active in the first decades of the 17th century unfolds thus
before our eyes through the two hundred and thirty-one basic items of the Raday Gradual and the
forty-six supplementary items of the Batthyany and Ovar Graduals.

BS See Nyelvemléktdr [4.

236 For the medieval antecedents see Thannabaur 1962. No. 194 from a St. Gallen source (1507) with the final g and a
major third; Schildbach 1967. No. 56 with the melody of the 15th century Gradual of Kassa (now Kosice) and proper
minor third form. This item appears in several medieval Hungarian sources troped, e.g. Futaki Gradual, f. 225v, Benedic-
tus Marie natus. Of the Hungarian-language graduals see also Spaczai gradual. p. 218, Large gradual, p. 152; gradual of
Kalméncsa, p. 280; Patay gradual, f. 132. The item is noted down so erroneously that it could only be reconstructed by
means of the other gradual sources.

237 As already mentioned. Kéldi’s translation appears on the first six pages of the Passion of the Batthyany Gradual as a
second text variant.

2% Grad. Eccl. Hung. Epper. Nos. 262 and 263, Passions according to SS. Matthew and John.

339 On the Passions in the graduals and passionals see Bdrdos 1973.
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LIBER CANTICORUM
QVI
GRADVALE
RADAI

Communi nomine vocatur.

CONTINENS
Psalmos et hymnos
et ea
Quorum pJ...]






p2

Incipiunt Hymni
de Adventu Domini Nostri Jesu Christi

—_ Ql’ 1 -
——— L e —
I A\RY 4 [ I )
QJ - .
[1] y vi- la- gos- sag ie- le- nec,
Q ] nat
Mﬁ : = =
67 .
re- gi te- vel’'- ges czen- de- se- dek, Js- ten i- ge-
A L
® N P —
A\IY J [ ] et e & ! [ I ] II
D) . ..
ie ie- le- nek ion- nan ne- kunc a- da- tek.

Evangeliomnac ereiet

At'a Jstennec gimdlczet,
Christus hozzanc keg'esseget,
meg mutata 6 keg'elmet.

Kit soc szaz esztendeiglen,
el titkolt volt Att’a Jsten,

mint meg monda iévenddben,
Amos Propheta kdn’'veben.

Ezt az mi hitetlensegiinc,
es nag’ telhetetlenseginc,
erdemlette tevel'gesiinc,
emberbeli remenseginc.

Jgaz az Jsten igeie,

kivel éll ember elmeie,
kinec meg marad ereie,
es el nem vesz 6 remen’e.

Kerlinc Ur Jsten tegedet
erdssits meg mi eimenket
hog' vehessiic szent Jgedet
es valhassuc te hitedet.

Mert czak te vag bizodalmunc
ordég ellen nag g'amolunc,
testiinc ellen diadalmunc,

ez vilag ellen otalmunk.

Dits6seg leg’'en Att'anak

es egg'etlen eqg fianak,
ezeknek aiandekanac,

az dits6 szent Haromsagnac.
Ug' leg’en.

p1

p3



p4

p5

p6

Alius

9 lrl B
:@‘} 9+ 7 et A Py
< i o &
(2] I- dot Jz- ra- el- nec U- ra
9 [T
b 5~ , —
3 —0—00—%
mert ez az ke- gel-mes A- t'a, ki min-  de- ne-

A
211 oo —
A 7 oo hY

S % X _S—_a— = 3 -

ket meg al- da, es szent fi- a- val meg val- ta.

Davidnac ezt meg ielente Neked szentsegben szolgalunc,
irgalmassagat hirdete mert Christus az mi szentsegiinc
mert Christust neki igere oe mi nekilnc igassagunc
es orszagat vele kozle. kit hittel mi meg kapczolunc.
Ezt az Att'a meg igere, Es te Giermek hivattatol,
Prophetac altal hirdete Prophetanak az Jstentdl,
esklveset erossite hog' utat nis te az Urnac
Fiat mi nekiinc ereszte. ki ellene all pokolnac.
Hog' ki mentene ezekbél Veszerlez mindent hozzaia,
Att'anac nag’ haragiabol mert ez idvessegnec uta,
karhozatbol es ketsegbb! kit io voltabol az Att'a,
es rettenetes fogsagbol. nekinc karhoztaknac ada.
Jelentene meg io voltat JI' keg'elmes 16n az Atta p7
hozzanc nag’ irgalmassagat mert men’orszagbol megqg lata,
tel’esitene mondasat hog’ minket meg szabadita
eskiiveset fogadasat. fiat eretiiink erezte.
Ezt Abrahamnac fogada, Azert nész reanc Ur Jsten,
mikor nekie ezt monda, kic vakok vag'unc az biinben,
el eresztem en fiamot geriez szent leket sziviinkben
mert mindeneket ez meg ald. hog’ legliink czendes lelkiinkben.
Ki az beketelensegbdl, Diczeret neked szent Att'ank,
meg szabadiczon az binbdl, ki Uralkodol 6rdcke
ketsegtdl es karhozattul, tekencz reank szent fiadert
sziikseginkben kisertettdl. hog’ ne vessziink ell 6rokke.
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p8

p9

p 10

p1

Alius

tt'a Jstennek Jgeie

Hog' mikor el idsz itelni,

Orok Attatul ki idvel, minden szi titkait ki venni,
ki ez vilagra sziletel, advan minden iot az ioknac
id6 utolso reszeben. az gonoszoknac g'dtreimet.

Vilagosits meg szivinket,
es szent Lelekkel erdssits ne ves el szent szined eldl,
halvan az te szent igedet de minket az igazakkal,
tavul leg'enek bineink. rezesits Oroék elettel.

Ackor az mi bineinkert

Diczeret es nag’ ditséseg,
Att’'anac es szent fianac,
es szent Lelec Ur Jstennec
most es 6rdockdon orécke.

Alius

M.

en’bdl az Jge le idve, Jelents meg nekinc igedet,
regen Attatul ki idve, kibdl hihessiinc tegedet
szilletec idvessegiinkre es leg’ mi nekinc eppilet
es fogsaginkbol ki mente. ut igassag 6rok elet.

Te vag Att'anak Jgeie
kit Adamnac meg igere leg’ keg'eimes fiaidhoz

David Abrahamnac ielente es vig' minket szent Att’adhoz
vegre mi nekinc el kilde. eleteddel aiandekoz.

Hog' mikor el idsz itelni

Boczasd meg azert buninket
vilagosicz meg sziviinket
erdssits benniinc hitedet
mutasd Att'adnac keg'elmet.

A[5]

z Jdvezitdt regenten Jdvez leg’ ug’ mond tizta Ziz
mint meg igerte az Jsten mert kedvet leltel Jstennel
ezt az utolso idoben, bodog vag asszon'oc kdz6t
meg ada Ziiznek meheben.

Diczéseg Att'a Jstennek
tisztesseqg 0 szent fianac
diczeret az szent Leleknec
Szent Haromsag eg’ Jstennek.

Alius

Szent Lelektél fogontatik
Jsten fianac hivattatik
David szekin Uralkodik
orszaga el nem vegeszik.

Sziiz Mariahoz az Jsten
Gabriel Ang'alt el kiilde
ki 6tet ekessen idvezle
Jstennek kedvet ielente.

mert szilidd az aldot Christust.
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p 13

p 15

Nevezed 6tet Jesusnak
mert idvessege nepenek
kic az 6 neveben hisznek
biin6kbdl meg menekednec.

Moses regen ig’ irt rola,
asszoni allatnac magva,
kig'onac feiet meg ront’a,
es birodalmat el vonsza.

Esaias ig'en szolla,

hog' szllettetic sziiznec fia
nekink nag' vigasztalasunkra
neve leszen veliinc Jsten.

Ezt Maria magasztala
idvesseget tdle varia
kih6z minketis igazit
mert 6 Jstenhdz igazit.

Jme nag’ czuda Jstentdl
fiu szilletet an'atul

ki szuletet volt Att'atul
Oroktiil fogvan Jstentdl.

M.
indeneknec teremtdie

es hiveknec meg valtoia
Christus Att’'anac szent fia
biindséknec bizodalma.

Halgasd meg mi keresinket,
neked attuk mi magunkat,
Att'adhoz hog’ be vig' minket,
hozza igazgasd utunkat.

Ez vilagnac nag’ esetit
banad es ¢ veszedelmet
kedvedet hozza ielented
az testet ziiztdl fel veved.

Bindsokert te meg halal
minket vereddel meg valtal
pokoltol meg szabadital,
Att'ad kedveben iutatal.
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Ell ala ibve menn’egbdl

hog' minket fel vinne az f6ldrol,
{6n mi erettiink szegenn’e

hog minket tenne gazdagga.

Folamiunc azert Jesushoz
szliz Maria szlildéttehoz

ki killdetek az Jstentdl

hog’ meg mentene az bintdl.

Ur Jesus kerink tegedet p 14
boczasd meg mi bineinket

es adgad szent aiandekidat

utaidat kdvethessiic.

Leg'en az ziiznek elete
mi eletinknek tikore
hog' kdvethessiik hitiben
es io czelekedetiben.

Diczertessel Att'a Jsten,

vigasztalo szent Lelekkel,
es idvezitd Jesussal,

ki tiszta sziiztdl sziletet.

Alius

Nincz naladnal 186b zalogunk p 16
men’orszagban tob g'amolunc

kivoled téb bizodalmunc

Att'ad eldt Prokatorunk.

Te vag Jacob laitoriaia,
nalunc Att'adnac Zaloga,
utunk mi nekinc hozzaia,
ang'aloknac vigassaga.

Te Noe barkaianac aitaia,
men’orszagnac szent kapuia,
biinésdknec oll' aldozatt’a,
kit io szemmel lat az At'a.

Te Moisesnec oltara
mindeneknec nag’ otalma,
biindséknec szoszoloia,
es czak eggetlen eg’ Ura.



Azert neked esedeziink,
buzgo szibél most kén’érginc,
eletiinkben hog’ leg’ uelink,
ez uilag ellen otalmunk.

Te igednek ellensegit,

te hitednek ellenzoiit,

térd meg hog’ az te hiueid,
nepnek mondhassak uetkeit.

Diczeret leg’en Att’anak,

es te neked 6 fianak,

eg’etemben szent Leleknek
az diczé szent Haromsagnak.

C.
Zillagoknak teremtdie,

es hiueknek fen’essege
Christus mi edes meg ualtonc
keriink kéndrdl’ mi raitunc.

Ki mi raitunk kén’ériluen,
es ueszedelmiinket neszuen,
iduezited ez uilagot

aduan neki otalmadat.

Ez uilagnak uege fele,
irgalmassan iéuel eld,
diczéseges szent Lelektdl,
az nemes sziznek meheben.

ad eandem

Kinek hatalmassaganak
minden terdek meg haiolnak
menn’eiek es foldiek

valvan 6 engedeimeket.

Az nap fel kél es el n'ugszik,
az hoid eiel vilagoskodic

az czillagokis fenlenek

es utokbol ki nem ternek.

Teged keriinc mi meg valtonc
mi Urunc es mi eletiink,
otalmaz minket esettdl,
es 6rddgi czalardsagtul.

Ditsdseg leg'en Att'anac

vele 6zve 0 fianac

szent Lelekkel egetemben,
most es 6rockon ordkke.

Ug’ leg'en.
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p19

p 20

p21

p 22

Hymni de Nativitate Domini Nostri Jesu Christi

- A
— 7 -
oo @ [ fanY & L
[8] z At- ta- nak or- sza- ga bol,
A .
.J - B e - .
ez vi- lag- ra Js- ten io-  ve, ne- vez- te- tek 0O- 1ok
i
y . r X
.J . e . .
Js- ten- nek, id- ves- seg- nec kut fe- ie- nek min- de- nek-
4
%—“_1 » P~ D e — -~ — -
D) bl
nec kic vol- ta- nac es kic lesz- nek o- roc- ke.

Bodogsagos sziiletes I16n,
mikor Christus ez vilagra,
szilettetek idvessegiinkre,
fogontatvan szent Lelektél,
Att'a Jsten haragianak
engeszteldie 6rokke.

Ennec azert enekell'link,

ezt diczerie fold es az men’
ezt diczeriek minden nepek
es minden hatalmassagok
nag fel szoval magasztalluc
az Ur Jstent drécke.

Mert im el i6t az Ur Jesus
kirél regen az Prophetak
iovenddket mondottanac
Moisesnek 6 torven'e
aldozatval meg ielente
kit diczeriine drdcke.

Teged minden fele nepek
venek iffiac es germekec
es minden tisztbeli nepek
eg'enld szoual vallonak
nag 6rommel es nag vigan,
diczernek mind érdcke.

Neked Christus szent Att'addal,
vigasztalo szent Lelekkel,
mindenhato eg’ Jstenvel
leg'en Ordk diczéseg,
hala adas birodalom

es orszaglas 6récke.

Ug' leg’en.
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p 25

Jlsl
Ovel nepeknec meq valtoia,

mutasd meg ziiznec szileset,
kin ez vilag czudalkozic,
hog’ ziizt6l Jsten sziiletek.

De nem ferfiui magbol
hanem szent Lelec Jstentdl
az ige testben 6itdzek
ziznek mehe meg viragzek.

Sziiznek mehe nevekedek
ziizessege meg tartatek,
tiztasagban neveltetek
Jstent meheben visele.

Szarmazik ag'as hazabol,
az zep zuznek zent mehebél
bizon’ Jsten bizon’ ember,
utra mi hozzanc erede.

T [10]
elles ez szeles vilagon,

mind az féldnec hataraig
az Jesus Christust hirdessiic
szlletet sziisz Mariatul.

Ez vilagnac teremtoie
emberi testet rea von
hog’ testet testel valtana
ne veztene teremteset.

Az tizta ziiznec mehebe,
menn’ei aiandek be mene,
es az sziiz lean visele,
kit az elé6t nem esmere.

Sziznek tizta mehe haza
g'orsan Jsten haileka 16n
es szepldtelen fogada
Jstennek el reitet titkat.

Alius

Szent Attatul foldre idve
pokolra szalla meg g'6ze
szent Att'ahoz emeltetek
Jsten szekiben liltettetek.

Att'a Jstennek szent fia,
ki fel Oltozel az testben,
mi testiinknek g'arlosagat,
hatalmaddal erdssicz meg.

Az te iazlod immar fenlik

uy vilag eiel tiinddklic

kit setetseg el nem fedezhet
mert hittel drécke fenlic.

Dits6seg neked Ur Jten,

ki sziletel az szep ziiztd),
diczéseg te szent Att'adnac,
szent Lelekkel eg'etemben.

Alius

Jme szile az ziiz lean’
kit Gabriel meg hirdete
kit & ann’anac meheben,
Janos drilven esmere.

Szenan akara fekinni,
es az iazlot nem utala
es kiczin teiel tartatek
ki ann’at meg elegite.

Eériil’ men’beli sokasag,

az Angalok enekelnek

meg ielenek pasztoroknac
mi pasztorunc es teremtonc.

Diczéseg Urunk te neked,
ki ziiz an’atul sziiletel,
Att'aval es szent Lelekvel,
leg'en 6rokkon 6rokke.
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p 27 Alius
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[11] o ke- resz- te- nec kic va- g'unc
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((E ’I!’ K ) Q._i:._i!——!’\ —®® o  ®o
3 - =
az Js- ten- nek ha- lat ad- g'unc, Ki ko- n'o- rul-
A
) —
L J
ven mi rai- tunc, szent fi- at a- da e- ret- tunk

Ki szent Lelektdl fogontatek

sziiz Mariatul sziletek
biineinkert meg feszittetek
idvessegiinkre adatek.

Diczertessel szent haromsag,
eqg Jsten Ordk bodogsag,

kit meg nem foghat okossag
kitél le szal irgalmassag.

b 29 Litania Maior
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Js-  ten, Jr- gal- maz ne- kunc.
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Chris- tus, Jr- gal- maz ne- kiinc. Urr  Js- ten, Jr- gal- maz
A b
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) 7" & & > - - ° ° &
Y e ©° hd ) .
ne- kunk. Te- rem- to men- n'e- i At- t'a Js-  ten. Ir-
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gal- maz r Js-  fen Meg val- to Fi- u Js- ten, Jr-
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Leg ke- (gel- mes mi  hoz- zanc, ke- gel- mes Ur Js- ten.
A b
o
- #ﬁn_
[ ]
Bo- czasd meg ne- kinc bl- ne- in- ket ke: Hal- gas meg
4 S
V 4 & - S—
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.J .o .. X3
min- ket bU- no- so- Kket, ke: Min- den ve- sze- de- lem- 10l
A
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O- tal- maz Ur Js- ten Min- den bu- ne- ink- tol, O-
A
L
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tal- maz Ur Js- ten Min- den te- vel- ges- tdl, O- tal-
A
i/
¥ 4f
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maz Ur Js- ten Min- den go- nosz- tul, O- tal- maz ur:
A b
)7
Py * - Py r J &
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%ﬁ! - f _—
Es hir- te- len ha- lal- tul, O- tal- maz Ur Dog- ha-
A b b
A—o -
_@—'.__.j @ & [ ] /& ;.;‘__.‘
o - R .
lal-  tul, eh- seg- tul, O- tal Tor-  tul es min- den gil-
A b
yat
B—Y ——o—= [ ) 7® ) - * Py e —
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kos- sag- tul, Ot: Visz- sza vo- nas- tul ha- dak- tul, O- tal
A
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bt j‘f_.:!’_g,f;;
L J
Ra- ga- do- zas- tul tol- vai- las- tul, Otal: Ha- rag tar-
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tas- tul guU- 10- seg- tul, O- ta Ko es- sO- Ul men’
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u- to ko- vek- tll, O: Az or- dog- nek cza- lard- sa-
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ga- tul, Ot: Hi- tet- len- seg- tol ket- seg- tol, O- tal:
A b
p 33 s —
@;ﬁ._-_,—-_,_- PR [ ] 7® &
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Oe- rok ha- lal- tul po- kol-  tul O- tal Nag  be-
A b
)4
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o] . [ 4 [ 4 * - Py
teg- seg- tol kor- sag- tul, O- tal: Ko- nor- gunc ne- ked

Ur Je- sus hal- gas meg mos!/ min- ket. Az te em- ber-
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re le- ted- nec al- ta- la, Sza- ba- dils meg min- ket.
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Az te szent szU- le- te- sed- nec al- ta- la, Szab:
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Az te kor- nUl me- tel- Kko- de- sed- rec al- ta- la:
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| fan ¥ — o [ J [ J

8’ & & [ & . Ld o & L 2
Az te ke- rezt- se- ged- nek al- ta- la, Sz: Az te

boi- tod- nec al- ta- la, Sza- ba- d: Az te ke- ser-
A
pat
) Py & &
Y| & Py L & & . J & [ N
te- ted- nek al- ta- la, Szab: Az te ve- res ve- rei-
A
)’
S [
- ” [ & [ - & -
te- ked- nek al-  ta- la, Sz Az te fog- sa- god- nac

al- ta- la, Sza: Az te ke- ser- ves nag kin val- la-
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sod- 7nac al- ta- la, Sz. Az te szent ha- la- tod- nak al-
A
A
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ry; & K J & & > Py
ta- la Sz Az te te- me- te- sed- nek al- ta- la, Szab:
A
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] [ & & & L J . = - &
Az te fel ta- ma- da- sod- nac al- ta- la, Sz Az
A
i
W 4f
S —
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te men’- ben fel me- ne- sed- nek al- ta- la Az szent
A
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-——'.——!
:g} & & & > [ J - L 4 - [
Le- lek- nec a- ian- de- ka- nac al- ta- la Min- den
A
5
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ha- bo- ru- sa- gink- nac i- de- ien, Sz: Min- den o
A
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[ Fan Y e Py === Py ®
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ko- nor- gunc te ne- ked fel- se- ges Ur Js- ten,
A
i/
— — l—‘ﬁ —
:@FQ P S ;N - P L —
[ J
Te- ge- det ke- runc Ur Js- ten, hal- gas meg most
. b b
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 fan 7® & et ° ° ° X [
e e > e —=—= =2
. .
min-  ket. Hog az te A- na- szent- eg- ha- za- dat, bir-
A
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iad i- gaz- gas- sad fel- se- ges Ur Js-  ten, Te:
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Hog az eg’- ha- zi em- be- re- id- ves-
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A
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ges i- ged- ben, es szent e- let- ben meg tar- czad,
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Hog min- den ha- mis tu- do- ma- no- kat, koz- zU- linc
A b
74
G —— s —© ® ® ot Py
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Ki gom- lal fel- se- ges Ur Js- ten: Hog az te- vel-
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p 38 P =
[ 7® et - Py [ & [
b—‘—' £ . » .
. . .. - . .
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Es az szent le- lek- nec a- ian- de- kat, ad az hal-
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ga-  tok- nak: Hog az el es- te- ket fel e- mel- led:
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Hymni quadragesimales
2. Cor. VI.

- A
—Q—O—I. )[1 ' —
Q§
[13] al- gas- suk fe- gel- me- tes- sen,
A
74
7 ! =
- P -~ — P P ——
L)
mi- re Pal A- pas- tal in-  czen, az Js- ten ret-
A
74
W 4f
—
%_! P - oo * !—“Tl_._.‘_;ﬂ
te- ne- tes- sen, hog’ min- ket meg ne bun- tes- sen.

Ez az kellemetes idd

mel’ idvesseghdz illendd
az kivil minden veszendd
es 6roc tilzre menendd.

Jmmar azert fel serkenn’iink
mint mél' alombol fel kell'inc
az biintdél mi boczut veg'inc
szent eletre ig'ekezziinc.

Jstennek szavat halgassuk
paranczolatit meg tarczuk
alhatatos hittel vall'uk
segitsegre 6tet hiuk.

Oerizkedg'ink az 6rdogtill,
tavozzunk el tevel'gestil,
sok emberi szerzesektil,
mellek el vonsznak Jstentol.

Mert az regi ellensegink
olalkkodik mi utannunk,

azt akaria tenni veliink,

hog' vele edgit g'6trédg’ine.

Tehat ilik hog' vigazzunk,

es arra leg’en nag' gondunc

az szam adasban mit mong'unc
mikoron innet ki mulunc.

Ezekre minket segeil'en,

az Ur Jsten kinek leg'en

ditsdseg mindenkor magossagban
mi toliink ez foldiektol.
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p 53

M..
ennek foldnec teremtoiet,

ditserietek kerezt'enek,
hatalmassagat rettegietec
keg'es voltat remenl'etec.

Aldot leg’ te nag’ Ur Jsten,
dits6seges magossagban
ki szent fiadat ertlinc adad,
keseruseges halalra.

Tavoztasd el hitetlensegiinket
szivinkbeli velekedest

szent Fiadrol teg'iinc igaz vallast
hitinkel es eletiinkel.

Alius

Halalodnak szent erdemet
kdzéld veliink Jesus Christus
vigasztalo szent Lelec Jstent
n‘eried nekiink szent Att’adtol.

Ved el rolunc haragodat
boczasd meg mi bineinket
mutasd hozzanc szent kedvedet
szenteld meg az te nepedet.

Sok biineinkel meg bantottuc
keg'es Attank te kedvedet
de szent fiadnac szerelmeiert
teg’ irgaimassagot veliinc.

Engedg’ed te szent Lelkedet,
iobbithassuc eletiinket

hog’ diczerhessiic szent nevedet
Orékkén Orocke Amen.

I [15]

stennek szent Jgeiebdl,

mi kerezt'enek tanull'unc,

es mindenkoron mi magunkat
biinéktil meg otalmazzuc.

Mind az térven’ es az Prophetac,
ezt hirdettek ok regenten

hog' az Christus idvenddben
magat adna az halalra.

Mertekletessek mi leg'iinc
etelinkben italunkban,

es bezediinknec vetketdl
magunkat meg otalmazzuc.

Minden gonozt mi el hadg’'unc
mellec sziviinkben lakoznac
es nalunc hele ne leg’en

az 6rdogi czalardsagnac.
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Alius

Kialczunk most Jsteniinkh6z,
es minn’aian kon’érogitinc
hog' az Jstennek haragiat
ezzel meg engesztelhessic.

Tegedet mi meg bantottunc,
Ur Jsten soc biineinkvel

de keriinc mi teged mostan,
hog’ leg’ irgaimas mi nekiinc.

Emlekezzel meg' Us Jsten,
hog' te minket teremtettel
ne akard az te nepedet
adni 6rdégnek kezeben.

Boczasd meg mi biineinket,
es adg hitet most mi nekiinc
hog’ mindenkoron elétted
kellemetesek lehessiinc.
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p 58

Dhe]
iczeriiic minn’aian az Ur Jstent

es szolgal'uk & irgalmat
halakot advan 6 neki
hozzank valo io voltarol.

Mind az térven’ es az Prophetac,
ezt ielentec 6k regenten

hog' Christus mi idvessegiinc

mi kiralunc es vezerinc.

El'linc azert mertekletessen
beszedinkben eteliinkben,
italunkban es almunkban,
maradg'unk leki drizetben.

Alius p 55

Mi minn’aian kén'érégiiine, p 56
es minn’aian fel kialczunk

siriunk az Christus biro elét

engesztelliic nag’ haragiat.

Nag' biineinkel meg bantottuc,
Ur Jsten te felsegedet

adg'ad nekiinc men’orszagbol
biineinknec boczanatt’at.

Emlekezzel meg Ur Jsten
hog’ te teremtesid vag'unc
ne ad nevednec tisztesseget
kerinc teremtet allatnac.

Boczasd meg mi biineinket
adg’ad az iot mell'et keriinc
mell'ert kelliink mi te neked
mind 6rdckdn es drocke.

Jn ramis palmarum 57

O[ﬂ]
ervendezzen mar ez vilag,

leg’en mindenben vigassag,
mert Christus mindenert valtsag
vilag bineiert orvossag.

Halala el6t hatod nap

fel mene Bethaniaban

hog' Lazart fel tamaztana,
kinek mar neg'ed napia vala.

Hol az szent Asszon’ Maria,
draga kenettel iarula,
Christus labat mosogatt'a,
es haiaual szarogatta.

Onnat fel Jerusalemben,

indula nag’ szeledseggel
szamart vemhevel eg'etemben,
hozata 6 seregeben.

Oh mel’' nag’ alaszatossag
Jstentdl nag’ irgaimassag,
hog' samaron (il Urasag,
kie mind ez szeles vilag.

Zacharias szent Propheta,
mert ezt regen meg mondotta
oriil mar Sion lean’a,
6rvendez nag’ vigassagban.

Ne fel’ mert ime te neked
az te kirallod ién neked
szamar vemhen telepedet
mutatvan nag' szeledseget.

Vele vag'on Jstensege, p 59
mondhatatian nag’ keg'elme,

io volta idvezitese,

mert 6 mind ezeknek feie.
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ElSl utol nag’ serege
szent Lelec tellessegebe,
hosannat kialt az men’be,
David fianak érémbe.

Nemell’ek ruhazatt'okkal

Kinek be meneteliben,

az varos l6n zendilesben,
sido g'ermekek ekessen
idvezlik Christust mentiben.

Mys azert kiralunknac, p 60
Christus utat meltosaggal, menn’linc eleiben Urunknac
nemel’ek hintik agackal vig'ink szep palma agakat
kiralt tisztelik azokkal. hitiink g'6zedelmes voltat.
Ditsdseg Att'anak men’ben
mi kiral'unknac ackeppen,
szent Lelekkel eg'etemben,
mostan es minden idGben.
Hymnus pro pace dicendus
— j
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— —_——. B —— P Py o 0% 5,
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[18] h ke- gel- mes Je- sus Chris- tus
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valt- sa- gunk, ke- runk te- ged hal- gas meg min- ket
Mi sziviinket keg'es Jsten, Azert il nag' szerelmedert, p 62

igaz hitben remensegben
kivalkeppen erdssiczed

hog’ bizhassunc czak te benned.

Te Jsteni io voltodat

allat szerent esmerhessiic,
mell'et hozzanc meg mutatal,
mikor ertinc aldoztatal.

Czak eg'edil te viseled
ez vilagnac alnoksagat,
n'erel nekink idvesseget,
es menn’ei bodogsagot.
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keriinc mostan ne hag’ minket,
ellensegnek dihdssege,
ne vehessen raitunc eroét.

Oh irgaimas Jesus Christus
ki vag’' mi eg’ igassagunc,
bator szivel hog' fol'amiunc,
mindenekben czac te hozzad.

Keriink azert ne hag minket
ellensegnec 6 kezeben

de biiniinket meg boczassad
es gondunkat te visell'ed.



p 63

p 66

Mutasd hozzanc io voltodat
otalmazzad orszagunkat
térd el minden hatalmokat
kic elleniinc dihdskddnek.

Kerezt'eni egg’essegben,
szenteltessec aldot neved

es maradg’'on meg mi kéztinc
szent igednec ditsésege.

Biriad lelki orszagodat

mell'et Christus czac te magad,

zent vereddel halaioddal,
draga kenczvel meg valtottal.

Leg keg'elmes azert hozzanc,
es te igereted szerent

mi sziviinket batoriczad,

ez siralomnac véigeben.

Ne nezd kerink mi biiniinket
nag' haladatlansaginkat
hanem az te io voltodbol
teg’ mi veliinc minden iokat.

Aldot Jsten szent nevedert
mind ezeket mi valhassuc
mert hitiinkvel teged vallunc
adg’ mi nekiink bekeseget.

Diczertessel keg'es Att'anc
szent fiaddal mi Urunkkal,
szent Lelekkel eg'etemben,
ki vag’ Jsten eq’ allatban.

Alius. Pange lingua gloriosi
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zot es meg val-

Ez vilagnak teremtoie
kon'érile Adamon,

ki az aimaban mikor evek
az halalban be esek
Christus neki igertetek
Adam ot meg batorodek.

= ==

vi- lag- nac meg val- to- ia.

Jg' kell vala ennek lenni,
leikiinknek idveziiln,

hog' az 6rdég czalardsaga,
minket biinben be eite,
Christusnac 6 szent halala
minket onnan ki mente.

p 64

p 65



Mikor azert az Christusnac,
sziiletese el ibve

el klldetek szent Att'atul,
sziilletek sziiz Mariatul,

ez vilagnak meg valtoia,

es meg szabaditoia.

Ezt erdemlek mi bineink p 68
Christust igen meg kinzak

mert az Jsten mi buninkert

ada Christust halalra,

hog' 6 minket meg valtana,

es meg szabaditana.

Oh kerezt fa minden fanal

p 67 Sir az Jesus az iaszolban -
ot az nag’ hidegsegben, te 16/ dragalatosb fa,
takargatt'a sziiz Maria, mert nem teremt semmi erdo
szent tagait posztoban, hozzad hasonlatosbat
kezet labat be polalvan, sem z6ld aggal sem viraggal
Bethlehemnek varossaban. sem edesseges gimoliczel.
Mikor immar az szep Jesus, Neked zodld agad I6n az Christus
volna harmincz harom esztendés es zent vere viragod
szent Att'anac akaratt'at, edesseges g'imolczod 16n
akara be tolteni, Christusnac szent halala
magat ada az nag’ kinra, oe erdeme igassaga
biinds nepnec valtsagara. biinés nepnek meg valtsaga.
Az kerezt fan merget iszik Biinds ember ha ezt hiszed p 69
arczul mallal pokdosik hog’ te erted sziletet,
g'enge testet az lanczaval, es te erted meg Gletet
es vas szeggel liggatt'ak aldozot es fizetet,
6 szent vere ki fol'amek te az biintd! es halaltul,
vele biiniink el mosatek. hat immar meg szabadultal.
Adg'unk azert immar halat,
az Att'a Ur Jstennek,
es meg valto Christusnak,
szent Lelekkel eg'etemben
diczeret Ur Jsten te neked
mind &réckon érdcke.
Ug’ legen.
Alius. Vexilla regis prodeunt
A b
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az mi  zaz- lonk, kin ha- lal- tul meg val- tunk.
Mert az Christus kerezt fara, Az 6rddgdt meg g'ézneie
ertiink mene nag’ halalra, az poklot 6 meg tdérneie
hog’ buniinknek lenne arra, embereket meg mentene
es fel veve szent vallara. men’ orszagban be vinneie.
Kerezt fara fezittetek, Jesus Christus es mi feilinc
vas szeggel meg szegesztetec valtsagunk es mi mentsegiinc
az lanczaval Okleltetek eggetlen eqg’ kézben iaronc
es mereggel itattatek. szozolonc es idveziténk.
Veret raita ki erezte Mostan te hozzad kialtunk
vizzel eleg’ ki arazta es tizta szivbdl ké’'nérgiinc
minket azzal meg tiztita boczasd meg az mi biniinket
es lelkinket meg orvosla. es ad meg igassagodat.
Ezt szent David lam meg irta Diczbdseg szent Haromsagnak
hog’ Christus fan orszagoina, teged soc illet meltosag
raita hog’ meg rontanaia ki meg valtal bindséket
6rdoggel az bait meg vina. szent fiad altal érécke.
Ug' leg’en.
Hymni Resurrectionis
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p74

p 76

p77

Mert az erds kiral' Christus Ez husveti innepekben,

halal ereiet el veve vigadozzunk érdmiinkben
pokol torkat be rekeszte mert az Christus nag’ érémben
minket nag’ kintol meg mente. tamat fel diczéilt testben.
Koporsoban temettetek Te keg'elmes kiral’ Christus
vitezekidl driztetek biriad az mi sziveinket
hatalomban diczekedek, hog’ te neked diczeretet
halal téle g'6zettetek. mondhassunk es diczéseget.
Meg ment immar az kinoktol, Keriink teged Christus Jesus,
es az pokol ellensegtél, ez husveti érominkben
mert fel tamat az halalbol, otalmaz minket mindenben,
mint mondatek az ang'altol. testi lelki veszedelemben.
Meg holt vala biineinkert Halakot adunk te neked
fel tamat igassagunkert ki az halalbol fel kelel,
hog’' miis vele eg'embe Uralkodol most At'addal,
tamadnanc 6rdc eletre. es szent Lelek Ur Jstenvel,
Ug' leg’en.

Alius ad vesperas
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szo- val vi- ga- doz- van.
Hog' az Ur Jesus Christus, ki Kinek az 6 nag' hatalma,
mondatik g'6zhetetlen orozlannac, meg teczik itelet napian,
az nag’ sarkant az 6rdégét, mikoron eg 6 szovaval,
fel tamadvan meg ronta. az meg holtakat fel kélti.
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p79

Pokolnac keg'etlen torka

az mel fogl'okat el n'elt vala,
Christus halala meg valta,
es ezek Otet kQvetic.

Uralkodik most az Christus
nag ditsdseges hatalomban
foldet menn’et egg'e teven
szerez hiveknek lakodalmat.

Oetet minn’aian diczeriiic
ug mint hataimas kiral'unkat
keriiic 6tet hog' minketis

az 6 orszagaban fel vig'en.

Oerdcke valo idében,
ditséseq leg'en Jstennek

6 szent fianac tisztesseg

Szent Lelec Jstenvel eg’'etemben.

Alius nota: O keg’elmes Jesus Christus

E ”
z vilagnac fen'essege

Christus Jesus eg’ remen’e
foldnek mennec teremtdie
es szenteknek idvessege.

Keg'etien halalt meg g'6zven
o6rddég hatalmat el veven
pokol torkat be rekesztven
buninket rolunc el veven.

Te altalad meg valtattunc,
te altalad szabadultunc

te altalad igazultunc

te altalad idvezditunc.

Alazatos kon'érgessel,

kerinc teged sziveinkbdl

hog' mi nekiinc segitsegel
biiniinc boczasd keg'esseggel.

Szent Leleknek aiandekat,
6rok eletnek iutalmat
engeszteld Att'adnac haragiat
lathassuc 6 szent irgalmat.

Te vag men’orszagnac kapuia,
es idvessegnec aitaia,
biindséknec szozoloia

es nekic k6ézben iaroia.

Dits6seg Atta Jstennek
diczeret fiu Jstennek

tisztesseg szent Lelec Jstennek
szent Haromsag eg’ Jstennek.
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p 81

p 82

Vita Sanctorum
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Halgasd meg mostan mi kén'drgesiinket
fordicz mi reank keg'es szemeidet
ielencz meg hozzanc az te nag kedvedet
es szereimedet.

Keriink Ur Jsten hog’ leg’ segitsegiinc
gondot viselven az mi eletinkrgl,

lelki es testi minden sziikseginkrol
es bekesegunkrél.

Ne nezzed az mi szantalan biineinket,
biriad lelkiinket es mi szilkkseginket
czak te viselled minden gondainkat
ne hadg’ el biineinkert.

Senki biniinkb6l meg nem szabadithat
senki lelkiinkben meg nem vigaztalhat
senki kivbied meg nem otalmazhat

es meg nem n‘ugothat.

Mert te eg’edill erettinc faradal

az mi bilneinkert czac te zomiuhozal
kegetlen halalt mikoron kostolal
hog' ertiinc aldozal.

Czak te vag azert az mi otalmazonc

te vag' meg valtonc es meg szabaditonc
te vag' eletiinc es eg’ bizodalmunc
minden ioszagunk.
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gas-

= |

sa- ga.

Czak te veled azert adhatunc mi szamot

czac te altalad mehetiinc At'adhoz,
mert 6 mi nekiinc tegedet aianlot
es halgatnunc hag'ot.

Tekencz meg azert keg'elmes Jsteniinc
ki vag’ mi nekiinc eg’ szereimes Urunc
ne hadg’ te téled el idegeniilninc

es el szakadnunk.

Adg kbzzenc igaz es bolcz tanitokat
es adg kerezt'en io feiedelmeket

kic otalmazzac az te szent igedet
es az te nepedet.

Hirdettessek mindeniit te szent iged,
hog’ mi mehessiinc ki az setetsegbdl,
tamadhassunc fel az hitetlensegbdl,
es nag’ biinékbol.

Ne Uralkodg’ek az biin mi ziviinkben
semmi tevel'ges ne leg'en ziviinkben
hog' az érdognek czalardsaga miat
ne essiink ketsegben.

De erdssiil’iinc az te szent hitedben,
maradhassunc meg szent esmeretedben
o6rvendezhessiink allat zerent ebben
mind 6rokke Amen.

p 83

p 84



Diczeret leg’'en Att'a Ur Jstennek
es 6 fianac te Jstensegednek,

es egetemben mi vigasztalonknac
Szent Lelek Jstennek.

Ug’ leg’en.
Alius
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go- zed, ha- lalt szen- ved- ven.
Te nag 6rémmel minden szolgaidat Mostan mint eg’ Ur magos men’orszagban
mostan meg tarczad ez idnep napokon nag ditsdseggel Christus Uralkodik
hog’' mindenkoron nag’ g'6zedeimedet es el ibvendd igazan itelni
Ok tiztelhessek. mind ez vilagot.
Ez az husvetnek g'd6zedelmes napia Kerlinc tegedet keg'es At'a Jsten
mikoron Christus az halalt meg g'6ze ki vag' menn‘egben lakozol ziviinkben
p 86 es fel tamadvan tulaidon 6 testet, hog’ fel tamadvan az utolsc napon
menn’egben fel vive. el ne karhozzunk.

Ezt meg engedg'e az Att'a Ur Jsten
es eg'etemben szent Lelek Ur Jsten
kikkel az Christus mostan uralkodik,
minden id6ben.
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p 87

p 88

p 89

Hymnus in die Ascensionis
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Fel mene nag’ 6rommel, vigaduan az menn’ekben,
szenteknec serege, hirdeti diczdiiltnek,

eneklic az egben Ang'ali karoc

g6zénec nag diczdseget.

Ki menven az menn'ekben, pokiokat 6 meg kote,
advan mind az féldieknec soc aiandekokat:
diczdiilt testben i6 el minket iteini,

ki keg'esseggel fel mene.

Koén'érgiinc te neked nemes teremtd Jsteniink,
aitatos szolgaidat, hog’ te meg otaimazzad,
hog az meg dihédét pokolbeli 6rddg

minket pokolra ne vigen.

Hog' mikor fen’es kddben meg terz az iteletre,
el titkolt biineinket igazan itelni,

ne adg’ rettenetes kinokat az mi biineinkert,
de igaznac ad erdemet.

Engedg’ed ezt mi nekiinc, 6r6k mindenhato Jsten,
oh te At'a Jstennek fia, es Szent Lelec Jsten,
Uralkodo! eg'etembe diczd szent Haromsag,
most es Orockoén dérécke.

Ug' leg’en.



p 90

|[271
esus Christus mi valtsagunc,

szeretetiinc kivansagunc,
nekiinc teremtd Jsteniinc,
ki emberre 16l erettiinc.

Pokol kapuiat el téred,

te fogl'aidat meg mented,
g'6zedelmesse es teved
zent Att'adnac engeszteled.

Ez mai nap fen’es kddben
ki fel menel magos men’ben
hatalmas g'6zedelemben,
Uralkodol diczdsegben.

Alius

Z6ng az ég nag’ diczerettel
az szent ang’aloc sereggel,
eg'etemben az szentekkel

teged diczernek enekekkel.

Giozedelmes kiral' Christus

ki fogva vid fogsagunkat
boczas mi nekiinc szent lelked
lelki testi aiandekat.

Te leg’ mi nekiinc érémiinc,
Te vag' ibvendd iutalmunc
benned leg’en ditsdsegiinc
men’ben tegedet nezhessiinc.

Ditsdseg neked Ur Jsten,
ki fel menel magos men’ben
diczeriink teged mindenkor
most es 6rdockdn érocke.

Ug' leg’en.

Jn die Pentecostes
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p 93

p 95

Ki vigasztalonac mondatol,

es felseges Jsten aiandekanac
eld kut es tiiz, szeretet es
nekiinc, lelki ken’eriink.

Het aiandekonac mondatol,
es Jstennek iob keze uiainac
es 0 igeretinek, az te besze-
deddel, minket erdssits.

Geriez fel minket boczas mi nekiinc
sziviinkben szeretetet, es az

mi testinknek erdtelen

voltat meg erdssiczed.

Tavoztasd el télinc ellensegin-
ket, es adg’ bekeseget hog' az
te vezerlesedbdl, el tavoztat-
hassunc, minden biinket.

Adg’ ordbmeket, adg’'ad szent ma- p 94
laztodnac ieles aiandekat,

ronts el minden haborusagot, es

adg’ io bekeseget, az mi lelkiinknec.

Adg'ad meg esmerniinc az Ata
Jstent, es az fiu Ur Jstent, hog'
teged mind kettdtdl, mi hid-

g'iinc szarmazni, minden idben.

Leg'en diczeret Att'anac, es fiunac
es szent Lelec Jstennek, kinek az 6
szent aiandekit, mi nekinc

el kiildg’e, az fiu Ur Jsten.

Ug’ legen.

leg]
ovel szent Lelek Ur Jsten,

banatinkban vigasztal’ meg
felelminkben batorits meg
az Christusnac erdemeiert.

Jovel te keriinc szent Lelek,
adg’ad nekiinc hiveidnek

te kedves aiandekodat,

az Christusnac erdemeiert.

Alius

Jovel te ronts meg kdzdttine
az atkozot g'lléseget

es teg’ minket eg'g'esekke,
az Christusnac erdemeiert.

Diczeret neked Attanac,

es te fiadnac Christusnac

az szent Lelek Ur Jstennek
szent Haromsag eg’ Jstennek.
Ug’ leg'en.

Ad eandem notam p 96

J[so]
ovel szent Lelek Ur Jsten,

ki Attaual vag' eg Jsten,
teg’ mi velink minden iokat,
az Christusnac erdemeiert.
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Biinésdk vagunk eltted,
mert nem fogattuk intesed
mi biineinket fedezd e,

az Christusnak erdemeiert.



p 97

p 99

Ald meg szent Lelek sziviinket
szenteld meg az mi lelkiinket
uits meg mi termezetinket,

az Christusnak erdemeiert.

Te vag’ ziviinknec vilaga,
minket tart biinnek soksaga
ne leg'inc drddgnek orszaga,
az Christusnak erdemeiert.

Hitetlensegiinknec binet
keg'etlensegiinknec terhet
ronts el karhozatnac kételet,
az Christusnak erdemeiert.

Viselled az mi gondunkat
neked attuc mi magunkat
vezerl'ed az mi utunkat,

az Christusnak erdemeiert.

Szent Lelek Jsten irgaimaz

es minden biintdl otaimaz
karhozat ellen leg’ nag’ tamaz,
az Christusnak erdemeiert.

I [31]

ovel szent Lelek Ur Jsten
szal be az mi sziveinkben
erdssits az igaz hitben

geriez fel szent szeretetedben.

Lelkiinkben vilagosits meg
tevel'gestdl minket ments meg
Christust veliink esmertesd meg
termezetiinkben uyts meg.

Minden keseriisegiinkben,
es eletiinknec rendiben,
batorits minket hitiinkben,
az Christusnak erdemeiert.

Az igaz hitnek g'imolczet
az szeretet egg'esseget
plantal’ad mindeniit io hiret,
az Christusnak erdemeiert.

Setetsegiinknek vilaga

mi ziviinknec n'aiassaga
lelkiinknek leg’ bodogsaga,
az Christusnak erdemeiert.

Szent Lelek keriink tegedet,
otalmazd az te igedet
esmerhessiink meg tegedet,
az Christusnak erdemeiert.

Ditsdseg Att'a Jstennek

mi Urunc Jesus Christusnak
az szent Lelek Ur Jstennek
szent Haromsag eg' Jstennek.

Alius

Adg’'ad az biint g'iil6lhessiik
zent torven’ed kdvethessik
hitnek g'iméiczet tehessik

szent nevedet diczerhessic.

Teg’ minket mind batorokka,
hitben alhatatosokka,
vallasban meg maradokka,
drddg orszaga rontokka.

Nalad nelkiill semmik vag'unk
minden iot czak tdled varunc
szent haromsag teged vallunc
adg'ad veled Uralkodg'unk.
Ug’ leg’en.
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p 101

p 102

l l[32]
ram bocsasad el

Szolgadot bekevel

Szent igireted szerent

Mert te idvezitod

En szemeim el6t

Nekem Nylvam megh jelent.

Cantio pulchra

Kit vilagos fényul
Poganyoknak kiild el
Kinek fenyességével
Nylvan ki jelelnnék

A szent Jzraelnek

Nagy dicsdsége szelyel.

Jn festo Sanctae Trinitatis

I L _

—.— e —— /- —

[ i S [

. e — mﬁ » . [ 2

[33] h di- Ccz0- se- ges szent ha-

— _

G T —— - —e

rom- sag, es to- kel- le- tes eg- ges- seg, hi-  tet-

len- seg-

Oh teremtd Att'a Jsten,
Jdvezito fiu Jsten,
vigasztalo Szent Lelek Jsten,
otalmaz minket gonosztul.
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ke- runk ments Kki min- Kket.

Diczeret neked Att'anak
es te fiadnak Christusnak
szent Lelekkel egetemben,
most es 6réckon Ordkke.
Ug' leg’en.



Alius. Salve Rex misericors!

A
A+ = p 103

ko- no- rar mi rai- tunk, es vigg min- ket az te
A
Y — p 104
GO o . z
'Y &
es- me- re- ted- re, ki- nek i- gaz es- me- re- ti,
b
A
» -
D) - =
o0- roc- ke va- lo e- let es veg- he- tet- len
A
Y
Vel
- Vel
o)

nag bo- dog- sag.

Jdvoz leg aldot Jesus Christus, egg’etlen eg’ meg valtonc es kézben iaronk,
Att'a Jsten eldt esedezel az mi biineinkert
es adg’ nekiink igaz hitet igaz feiedelmet es minden nepek kézt bekeseget.

Jdudz leg’ szent Lelek Ur Jsten, vigaztalo es Ur Jstennek aiandeka,

geriezd fel lelkiinkben buzgosagos szerelmednek tizet,
hog' mind holtig az igaz hitben, mi meg maradhassunk, es 6réc eletet birhassunk.
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p 105

p 106

p 108

Hymni de Creatione
ad singulos dies hebdomadarum

F[35]

elseges Jsten mennec féidnec Ura,
es mindeneknec nag’ bdlcz alkotoia,
vilagossagnac czudalatos Att'a,

es formaloia.

Hog meg mutatnad te nag' hatalmadat
bolczesegedet es nag’ io voltodat,

te foghatatlan vilagossagodat
Bodogsagodat.

Az mennec féldnec 6 teremteseben,
hog' meg ez vilag voina setetsegben
vilagossagot teremtel az eghben,
szep tunddklesben.

Te meg valaztad ackoron az napot,
az setet eitdl az vilagossagot,
dolog tetelre rendeled az napot

az szep czillagot.

Faratsag utan el aluvasunkra,
zerzed az eiet mi n'ugodalmunkra,
es hog’ ez elet minket még el hadna
es meg n‘ugotna.

Akkor valtozik el testi vilagunc,

es kdvetkezic kedves n'ugodaimunc
iusson eszedben azert imadsagunc
fohazkodasunk.

Ne had lelkinket biinnec el birnia, p 107
Or6c elettl it el szakadnia,

gonossag miat it el karhoznia,

meg romlania.

De geriez minket az menn’ei iokra,
Ordc eletnec szep kivansagira,
minden biinoknec tavoztatasara,
utalasara.

Add meg ezeket nekiinc keg'es At'anc

te szent fiadert ki mi nekinc Urunc

es szent Lelkeddel leg’ keg’elmes hozzanc
tekencz mi reanc.

Hymnus secundi diei

M..
ennek es foéldnek nemes teremtdie

minden dolgoknac bdélczen rendelbie,
az eg az féldvel hog egg'it ne lenne,
de kilon lenne.

Te el valaztad masod napon oket

az egh az fold k6zt zerzel messzeseget
az fellegeknec tagas Uresseget

az high egeket.

Hog'az nag’ vizek mind az egez féldet
el ne borulnac az szep szigeteket
czudalatossan fel fliggeszted dket

az bov essoket.
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Annac felette az eghi tiiz minket,
el ne vesztene mind az féldieket,
te azoc altal meg en’hited oket,
ug eltecz minket.

Ne essinc ismet uy veszedelemben, p 109
az 6rddg miat nag’ keserdsegben

mikor vetkeziinc ne hadg’' az binékben,

06rdog kezeben.

Adg’ igaz hitet ez vilagon nekiinc

mel’ minden ioval tinddkl'ec mi benniinc
minden hivsagot utaltas meg velinc
lakozzal benninc.



p 10

p 112

Add meg ezeket nekiinc keg'es At'anc

te szent fiadert ki mi nekiinc Urunc

es szent Lelkeddel leg’ keg'elmes hozzanc
tekencz mi reanc.

Hymnus terty diei

E [37]
z szeles foldnec nag bélcz teremtobie, Akkoron lénec az szeles tengerek
Es tengereknec czuda intezdie az egész foldon nag’' zep fol'o vizec

hog’ az viz es fold mind czac eg’ ne lenne, czorgo patakoc es kedves kut feiek
de kiilén lenne. az kic eltetnek.
Te harmad napon hog’ teremtez vala, Giogits meg Uram leki sebeinket

mikor az vizzel az féid edg'it voina tekencz meg az mi fertelmessegiinket
mind az vizeknec paranczoltal vala, adg’ad siratnunc hitetlensegiinket
es ig szoltal vala. soc biineinket.

Vall'onac magoknac az vizek az féldtill, Biria szent Lelked az mi sziveinket
es leg’en kilén az f6ld az vizektél, semmi gonozra ne boczasson minket
emberec vadac biriac lako hel'ill, de minden ioban epiczen benniinket
es Oroksegul. erdtleneket.

Hog' bdvelkeg'ek minden fele fakkal, Es batoricza feleimes sziviinket

soc kulémb killdmb nag’ zep viragokal, tarcza czendessen te benned hitiinket
es g'imoiczdzzek eltetd soc iokkal, semmi retteges ne illessen minket
draga magokkal. te hiveidet.

Add meg ezeket nekiinc keg'es At'anc

te szent fiadert ki mi nekiinc Urunc

es szent Lelkeddel leg’ keg'elmes hozzanc
tekencz mi reanc.

Alius quarti diei

0[38]

magos mennec zentseges Jstene, Hog' ez vilagnac az nap 6 fen'evel,
zeles egeknec meg ergssitoie, nappal szolgalna el keriilesevel,
neg’'edic napon bdiczen epitdie az hold vilagis azonkeppen eiel,

es rendelbie. zolgalna zerrel.

Ki feilinc felét mint eg’ fel vont satort Kik ezenkeppen az ¢ fol'asokkal,
meg ekesited az nag’ magossagot ieg'ec lennenec 6 el forgasokkal
ackor czinalad te az fen’es napot eztendd holnap es het zam tartassal,
es az szep holdot. lennenec bizonn'al.
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p 11



Ezekkel zerzed az zep czillagokat,

Vilagosicz meg az embereketis

p 113
mint eq’ hatalmas nag’' orszagos hadat, ved el homal'at az mi ziviinknekis
hog’ meg mutatnad te nag’ hatalmadat old meg az biinnec kemen’ kdteletis,
birodaimadat. te bir’ minketis.
Add meg ezeket nekiinc keg'es At'anc
te szent fiadert ki mi nekiinc Urunc
es szent Lelkeddel leg' keg'elmes hozzanc
tekencz mi reanc.
Alius quinti diei
0[391
nag' hatalmu felseges Ur Jsten, Nemellic pedig vizeknek fenekin,
ki czudalatos Ur vag' az vizeken zeles tengernec 6 nag soc dsvenin,
onnan teremted kic iarnac az eghen, vag Orven’eknec melseges nag vélgen,
az viz feneken. szabadon elven.
p 114 Otédik napon adal madarakat, Adg'ad mi nekiinc biinés fiaidnac,

zep kivanatos szarn’as allatokat
6 velec edgiit az vizben valokat,
az soc halakat.

Vallons nem eleg czudae ez nekinc
azon eg vizbdéi mit adtal mi nekinc
kiknec nemellic egen iar felettiinc
messze mi télinc.

te zent fiadban meg igazultaknac,
vethessinc veget minden gonossagnac
es alnoksagnac.

Ne birion minket az lelki nag’ vaksag p 115
az balvan’ozo zertelen kabasag

es az pogani soc utalatossag

es az hamissag.

Add meg ezeket nekiinc keg'es At'anc

te szent fiadert ki mi nekinc Urunc
es szent Lelkeddel leg’ keg'elmes hozzanc
tekencz mi reank.

Alius sexti diei

E[40]
mberi nemnec teremtd Jstene,

minden dolgoknac zepen rendelbie,
valamit eltet ez egez f6ld zine,
te vag’ szerzoie.

Hatod nap adad az fene vadakat
ackor teremted f6ldbél az barmokat
es czuzo mazo foldi allatokat,

es az Adamot.

Te ig’ rendeled azoknac dolgokat p 16
az ember birna az féldén azokat

minden nag’ testl erds allatokat

mint eg’ rabokat.

Oeriz Ur Jsten nag’ oktalansagtul,
minket zertelen gonoz kivansagtul,
testi rabsagtul minden bu banattul
es nag’ romlastul.



p 18

Biriad lelkeddel az mi erkelcziinket
es vezerel'ed czelekedetinket
Christus verevel mosd el biineinket
sok vetkeinket.

Az magos men’bél adg’ érémet nekiinc
zent malaztodat k6zdél’'ed mi veliinc
minden g'liléseg tavul leg’en télinc
lakozzal benninc.

Alius septimi diei

F

elseges Jsten mennec fdldnec Ura,
ki mindeneknec vag teremtd Att'a,

az magos eghnec zepen alkotoia

es vag Biroia.

Az mi kedviinkert az zep fen'es nappal
te meq ruhazad az egeket nappal

es az eczakat az vilagos holdval,

mint eq’ lampassal.

Hog' meg n‘ugosson az mi munkainktol,
torodesinktdl es faratsaginktol,

neha peniglen mi nag’ banatinktoi

es siralminktol.

Nag’ halat adunk keg'es At'anc neked
hog' te ez napon nekinc ezt engetted,
nag szep bekevel elnenc te elétted,
ditsdseqg neked.

Jmmar az napnac az 6 kezdetiben,
neked kén'érgiinc Att'anc igaz hitben
segits meg minket mi kdn’érgesinkben
aldg’ meg lelkunkben.

Hog’ tizta szibdt aldhassunc tegedet
szep enek szoval diczerilic nevedet
ioszan elmevel imadhassunc teged
mint Jsteninket.

Az setet einek reanc iGveseben,
adg’ad hog’ lelkiinc ne legen setetben,
se pedig hitiinc tdkelletiensegben,

es tevel'gesben.

Hog az mi testi szemeinc el hunnac,
lelki szemeinc read vig'azzanac,

az mi biineinc mind el aludg’anac,
es meg hallonac.

Tarcz tiztan Uram testiinket lelkiinket
Oriz meg buntél almunkbannis minket
az alnoc 6rdbg ne birion el minket
erptleneket.

Adg' bekeseges n‘ugodalmat nekiinc
es tennen magad vig'az Uram ertiinc
hog szep bekevel leg’en fel kelesiinc
telles eletiinc.

Tegedet keriinc Jstennec szent fia,

neked kén’érgiinc mi Urunknac Att'a,

hog' az mit keriinc szent lelked meg adg'a,
s-meg confirmall'a.

Add meg ezeket nekiinc keg'es At'anc

te szent fiadert ki mi nekiinc Urunc

es szent Lelkeddel leg’ keg'eimes hozzanc
tekencz mi reanc.

p 17

p 19

p 120
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p 122

p 123

Canticum Sanctorum Ambrosy et Augustini
Te deum laudamus
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Hymni quotidiani ad matutinas preces o 13

b b
A —
e W‘J'rﬁ
s
[44] m- ma- ron az nap fel i6-  ven,
b b
— -
y et U o
[ fan Y - % u_w_L'
A\RY 4 o
T e . s e .
k6- n'o- rog- iunc az Js- ten- nec, hoge mind ez e-
b b
i
&= > * e — > S— e ﬂ
.) I . « .. . o
gész na- pon, bun-  tol min- ket meg o- riz- zen.
p 132 Nielviinket meg tartoztassa Hog' mikor az nap el n'ugoszik,
binre hog’ ne mozdull’onac es az ey el kézelitend,
szemeinket be fedezze ez vilagon tisztac 'eg’iink,
gonossagra ne nezzenek. diczeriliic az nag’' Ur Jstent.
Tisztak leg'enek sziveink Diczeret leg'en Att'anak,
gonosz biint be ne veg'enek, es egg'etlen eq’ fianak
kevel'seget meg en’hiczen, Szent Lelekkel eg'etemben,
etelt italt mertekef'en. es mind dréckdn drocke.
Ug' legen.
2. Hymnus p 133
J—— ) | e
E—— %_,_! %9 — ° [ 3
D)
[45] m- mar mos- tan oh szent Le- lec,
il L 4
G e e . se o _*
) ] ]
eg’ At-  ta- val es fi- u- val, nag vi- gan az
o
e
mi  szi- vunk- ben, mel- toz- tas- sal be szal- la- ni
Testvel lelekvel tegedet Adg'ad ezt keg'elmes Att'a, p 134
hog’ mi sziintelen diczerilnc, es mi Att'anknac eq’ fia,
szeretet leg’en mi benniinc, az vigasztalo szent Lelekkel
es mi fele baratinkban. most es 6rokkon Orokke.
Ug' leg’en.



p 135

J -
gaz Biro nag Ur Jsten,

ki allatokat el rendelz
az reggelt meg vilagositod,
es az delt meg melegited.

Al
llatoknac meg tartoia,

alhatatos vag Ur Jsten,
az nap vilagnac ideiet
valtozasokkal vegezven.

3. Hymnus

Olcz meg patvarkodoknac tiizet

vedd el biineinknec terhet,
adg’ egesseget mi nekinc
es adg' lelki bekesseget.

Diczéseg leg'en Att'anac,
es az 6 eg szent fianac,
es az szent Lelec Jstennec,
most es dréckdn drikke.
Ug’ leg'en.

IV. Hymnus

Adg' mi nekiinc ol estvelet,
kiben mi el ne karhozzunc,
de az halalnac iutaima,
leg’en az 6rdk bodogsag.

Diczéseg leg’'en Att'anac
es az 6 eg’ szent fianac
es az szent Lelek Jstennec
most es 6rokkén Ordcke.
Ug’ leg'en.
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V. Hymnus

b
A
_— ’]( & —
e P "W e ® -
NS P
[48] a- tod Js- ten szi- Vve- in-  ket,
b
[l .
——
G e .. , . —_—
.J . - .
iol la- tod al- nok- sa- gin-  Kkat, el nem rei- tuc
A
i/
” & @ —
ﬁ.)}—f - ‘ s g L‘Lv*ﬁ“wj
bu- ne- in- ket, var- iuc ke- gel- mes- se- ge- det.

Mindn’aian ham'at borulvan,
kon'orgiinc neked szent Atanc,
feleits el mi biineinket
tengerben el be vesd oOket.

Vilagossaga lelkkednek

fel gerieszze mi sziviinket
hog' diczerhessiinc tegedet
nevednek diczOsegevel.

Hailekodda mi sziviinket,
szentell'ed keriink Ur Jsten,
lakodalmat mi szivinkben
szerez es nag n'ugodalmat.

Enged ezt nekiinc szent At'anc,
mi Urunc Jesus Christussal,

az szent Lelek Ur Jstenvel,

ki Uralkodol 6rokke.

Ug' legen.
VI. Hymnus
e — i b
"5_00—:'_._—' Y (3 —
L Te ey «?—'—“a_'; - o PP o [
[49] in- den kor te- ged Ur Js-  ten,
b
A
H — ( — - >
_..—L'—“_J 4b)- e
e
ma- gasz- ta- lunc mi szi- vUnk- ben, bi- za- ko- dunc
b
N b
#\——"—'ﬁ [ — . ~
o
io vol- tod- ban, di- cze- ke- dunc szent ne- ved- ben.
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Oervendoz lelkiinc szent At’anc,

mert biztat minket mi Urunc
bekesegre hog' dolgunkat
viselte minden ig'linket.

Biineinket hog' fel veve,
teged Jsten engesztele,
minket akkor igazita
felelembdl szabadita.

Jmmar keg'elmessegedet
variuk az te io voltodat

magasztal’'uk mi Urunkat
il bévseges erdeminket.

Mert 6 raitunc keseredek,
biineinkben be 6lt6zek,
halalunkban veszekedek
haragod ellen reitezek.

Hamissac valanc elétted
rettegiink vala te toled,
el tevedet ivhaidat,

megqg terite te szent fiad.

Vallan 6ket az akolban,
be vive bizodalomban,
meg biztata keg'elmeben,
meg g'ogita szerelmeben.

Neked azert 6rvendezinc

te benned most diczekedinc
egg'etien eg’ mi eletiinc
teged drécke eneklinc.

Dicz0seg neked szent Att'ank
mi Urunk Jesus Christussal,
es szent Lelek Ur Jstenvel,

ki Uralkodol drékke.

Ug’ ieg’en.

VIl. Ad notam: Veni Redemptor gentium

O[so]
h felseges aldot kiral’,

te szentidnec diczfsege,
biinéséknek remensege
es egg'etien eqg’ segedelme.

Vallast tesziinc te eldtted
hog’ el vesztettiic magunkat,
haragodat ingerlettik,

es az halalt erdemlettiic.

Jme azert mi biineink

el n'omoritottak minket
ellensegiinknek ereie

el hatalmazot mi raitunk.
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Nincz szivinknek remensege,
nincz lelkkiinknek batorsaga,
el fog'atkoztunk magunkban
n‘'omorgunk mi haialunkban.

Kon'ordl’ raitunc mi Urunk,
kén'oril’ kertinc Ur Jsten,
tekencz az te szent fiadra
es erette veg' fel minket.

Vessed reank szemeidet,
tavoztasd el biineinket,
igazits meg mi hitlinket,
es vigasztal’ad sziviinket.

Diczéseg neked szent Att'ank
mi Urunk Jesus Christussal,
es szent Lelek Ur Jstenvel

ki Uralkodol érdkke.

Ug’ legen.



p 143

Vil

0[51]
h menn’ei mi szent At'anc,

tekents men’b6él most mi reanc
iusson eszedben n'aval'anc
ne hadg’' keriinc mi szent At'anc.

Mert iol latt'uc erdemiinket,
iol ismeriic el vesztinket,
erezziic mi sok biineinket,
nem viselhett'lic terhiinket.

Ell arattunc vetkeinkben,
sokasultunk bineinkben,
mind el vesztiinc sebeinkben,
n'omorottunc eletiinkben.

Ninczen nekinc segedelmiinc,
sohul ninczen batorsagunc
eg'edil vag' te otalmunc,
sebeinkbd! g’'og'ulasunc.

. Hymnus

Ha minket te el hag'andaz,
io voltodtul meg foztandaz
kezeidbdl ki vetendez,
otalmadbol ki rekesztesz.

Kész praeda leszinc 6rddgnec,
vigassag mi ellensegiinknec,
tiedbdl neked bosszusag
nekiinc czac az n‘omorusag.

Jndicz fel te hatalmadat,
szann'ad Att'anc halalunkat,
diczbiczed io voltodat,

ne vezesd el szolgaidat.

Tekencz reanc az Christusert
tekencz az 6 halalaert,
erdemi’e ezt az mi Urunc,

mi egg’etien eg’ erdeminc.

Diczeret neked szent At'anc,
ditséseg te szent fiadnac,
az szent Lelek Ur Jstennec
ki Uralkodol drékke.

Ug’ legen.

IX. ad primam

Flszl
elseges Att'a Ur Jsten,

ez napnac 6 kezdetiben,
kon’érgiinc tarcz meg hitinkben
es az igaz szeretetben.

Biineinket meg boczassad,

es szivinket vigasztal'ad,
vallasunkat batoriczad,

az szent lelket nekiinc adg'ad.

Hog' ne arczon az ellenseg,
tavul leg’en minden ketseg,
testi lelki fertelmesseg,

es az gonoz eretneksegh.

Otalmaz kerinc gonoztul,
ordogtil hitetlensegtél,
az biinnek kisertetitdl,
hirtelen valo halaltul.
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Adg’ad nekinc eletiinkben,

zerethessiic eg’ mast sziben,

elhessiinc nag’ bekesegben,
es hitnec io gimdlczeben.

Munkainkat nekiinc aldg'ad,
eledelinket szaporiczad,
hivalkodasra ne boczas

es tobzodastul tartoztas.

K[ss]
on’6rdgitinc az Jstennec,

Christus altal mint At'anknac,

hog’ ismerien fiainac
keg'elmezzen biineinknec.

Az orddgnec hataimatuli,
es biniinknek soksagatul,
ellensegtdl es halaltul,
otalmazzon keg'elmessen.

Vigasztallon szent Lelkevel,
igazgasson beszedevel,

ne bosszonczuk biineinkvel
nag’ sok hitetlensegiinkvel.

Ez mai nap eletiinkben,
ne essiink semmi vetekben,
nag’ ioszansag eteliinkben,
leg'en es mi italunkban.
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Lelkiinket es mi testiinket,
neked aianl'uk magunkat,
vezerl’ed az mi utunkat,

viselled iora gondunkat.

Enged ezeket Christusert
az te egg'etlen eqg’ fiadert
es mi nekinc szozolonkert,
es igaz aldozatunkert.

Halakot adunc Ur Jsten,

te szent fiadnac akkeppen,
szent Lelekkel eg'etemben,
mostan es minden idében.

Ug’ leg'en.

X. Hymnus

Latasunkban biin ne leg'en,

gonoz kivansag hozzanc ne ferien,

mi beszediinc tiszta leg’en,
gondolatunc iora leg'en.

Hitiink leg'en tékelletes,

mi eletiink oll' szentseges,
nalunk leg'en utalatos,
hitetlenseg mert karhozatos.

Szent Ang'alid 6rizzenek,
es kezekben visell'enek,
n‘'omorgatni ne hadg'onac,
se embernec se 6rdognek.

Diczeret neked Ur Jsten,
ki minket nész keg'elmessen,

halgas mostan nag keg'essen
hog’ kén'érgiink ziiksegiinkben.
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4
Cem | P e ;
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[54] t- ta Js-  ten- nec eg fi- a.
b
??1 T e e e = - L @ e  ®
5 - - T % -
ez vi- lag- nac o} Bi- ro- ia Chris- tus  Je- sus
b b
5 e — — - _— - —_— - —
e o — = = } B -
% Tt e s, — e T e e -JI
e
meg val-  to- ia ar- vak- nac vi- gasz- ta- io ia

Att'anak vag bdiczesege,
abrazatt’a ditsésege,
keg'essegnec idvessege,
irgalmassagnac szentsege.

Le szallal magos menn’egbdl,
Att'a Jstennek kebelebdl,
emberi testet ertiinc vol,
hog' mentenel meg buniinkbél.

Ez nem mi nag’ erdeminkbdl,
sem io czelekedetiinkbdl,

de miveled keg'essegedbdl,
hozzank valo szeretetbdl.

Jesusnak keg'essegere,
neki nag' ditsésegere,
terdet haitnac szent nevere,
ez vilag harom reszere.

Oe mi nekiinc valtsagunkra,
kerezt fat fel voén vallara,
ekkeppen mene halalra,
mind ez vilagnac I6n arra.

Sziiz Marianac szent fia,
segits aiandekod mia,

veqg' fel irgalmassagod mia,
ne vesszinc el biininc mia.

Telles vag’ felseges ioval,
latogas meg minket azzal,
el ne vessziinc gonossaggal,
Ordégnec czalardsagaval.

Adg' nekiink n'ugodalmas idot
bekeseget igaz hitet,

att’a fiui szeretetet,

hozzad valo tiszta szivet.

Meg latvan te io voltodat,
hozzanc valo nag' gondodat,
magasztalluc te magadat,
o6rdcke meltosagodat.

Ditsdseg men’ben Att'anac,
es egg'etlen eq' fianak,
ezeknec aiandekanac,

az dicz6 Szent Haromsagnac.
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Xll. Ad primam

- A b
P )7
S R > 1 se o®
oJ .
[55] yA e- cza ka- i se- tet- seg,
A b
%}eiﬂ ° > - [ _— &
D)}
mel’ ez fol- det el bu- rit- t'a, ta- - wvul le- gden
A —_ b b
i . ————f
mert im- ma-  ron, az nap ne- kinc vi- la- go-  sit.
Mel’en sziviinknek homal’a, Az mi biineinknek soksagat,
az igaz hitnek miatta, tizticz el szent erdemeddel,
Uzettessek el mi toliink, teg kedvesse szent Att'adnal,
hog’ leg’en Jsten mi veliink. rezesits szent orszagoddal.
Czak tegedet Christus ismerinc Diczéseg leg’en Attanak,
neked elmenkbél kén’érgiinc es egg'etlen eg’ fianak,
szent iged lakozzek mi benninc szent Lelekkel eg'etemben
az leg'en nekiinc vezerinc. most es Orokkdn Orokke.
Ug' leg’en.

Hymni Dominicis diebus canendi

- A
—@—*
.) .
[56] h mi szent At- tanc, ke- (des
m—r =+ ° & e
o e @
ke- gel- mes, oh Je- sus Chris- tus tisz- te- len-
4
< ;\!:!‘ - - .
0]
do fi- u, vi- gasz- ta- lo el- te- to

N>
4
L]
N )

szent Le- lec, eg 0- roc Js- ten.

164



p 156 Te szent haromsag es erfs egg'esseg
bizon’ Jstenseg es felseges iosag

Neked szolgalnak kiket teremtettel,
teged diczernek teremtet allatid,

Ang'aloknac vilaga, arvaknac idvessege,
mindeneknec remen’e.

mies te neked diczeretet mondunk,
halgas meg minket.

Diczeret neked, mindenhato Jsten,
szemel’ben harom, es allapatban eg’,
czak teged illet diczeret es tiztesseg,
most es érocke.

Ug’ leg'en.
Alius
- A
. —
[ Vet
. D (4
(571 al- dot At- ta Ur Js-  ten,
A
Y
e >
. ‘
ki U- ral- ko- dol n'ek- ben, min- de- nek- nek
A
£
BD—eo——eo— jr‘_"_ﬂ
)] [
te- rem- {0- ie n'or- gunc mos- tan te ne- ked.

Halgas meg minket Christusert,
kiert igerted bizonn’al,
biineinknek boczanatt'at,

es az te segitsegedet.

p 158 Mostan sziikseginknek ideien
otalmaz minket Ur Jsten,
es g'6zd meg ellensegqiinket,
hog’ fellec az te nevedet.

Hatalmas Jsten kén'6rgiink,
ne nezd az mi biineinket
hanem Christusnac io voltat
kiert mondatol At'anknac.

Ne hadg'ad azert mi nekiinc
hog' arczon gonoz ellenseg,
kiket fiadnac verevel,

meg szabadital gonosztul.

Ne hadg’'ad mulni hiaban,
hozzanc valo igeretedet,
tamadg’ fel mostan mellettiinc
hog' lassuc segitsegedet.

Diczerink teged mi At'ank,
es keriinc az te fiadert,
maradg'on veliinc érodkke,
az te nevednec otalma.
Ug’ leg'en.
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Alius ad notam: Ave Maris stella

[58] J - sus Chris-  tus men-

A
H“——!_’._'
i egd Mes- te- ranc, i- gaz bol- cze- se- gunc
A
b’ |
.
18 o0 e
es mi id- ves- se- glnc.
p 160 Mostan neked mi kén’érgiinc, Bolczesegre 6 taniczon,
keg'es Christus szent nevedert, hog’ lehessiinc te elétted,
adg'ad nekiinc az te szent lelkedet. menn’en {6ldén bizon bélczek.
Mi sziviinket meg uytsa, Jesus Christus eg’ igassag,
szent igedet meg ielencze, szent Lelekkel kit igertel,
es taniczon minket az igassagra. télcz be keriinc az mi ziveinket.
Munkainkat meg szentell'e, Hog’ valhassuk igassagban,
es mi bennunk 6regbicze, it ez fdldén szent nevedet
szent igednec igaz tanusagat. es Orokke men’ben idvezill'iinc.
Alius
- A . b -
= i/
R a— G — A — —y —
bﬁw o, ® hat -
[59] d- voz leg’ ir- gal- mas Js- ten,
A b
@J;EJ e —— T e
e
es mi ke- gel- mes Kki- ral- l'unk, id- voz leg Chris-
4 " ’
p 162 B s U e — — - B —
B— L@! o e * e e ‘*iﬂ
e
tus mi U- runc, At-  ta Js- ten- nek szent fi- a.
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p 164

Aldot leg’ keg'es Mesteriinc,
Att'a Jstennek szent fia,
szivinknec vilagossaga,
lelkiinknek es meg valtoia.

Tanits meg minket az hitre,
Jstennec igassagara,
nevednek diczeretire,
ielents meg az te igedet.

Nevell’ed Christus kdzottiing,
te igaz bdlczesegedet,

aldot Evangeliomodat,
oregbiczed orszagodat.

Az te menn’ei szent Att'ad,
kit nem plantalt mi kdzo6ttinc

.igednek igassagaert,

pusztul’on minden hamissag.

Gonoz delbeli 6rddgtol,

ez vilagnac setetsegetol,
nag bizon’ ellenseginktol,
otaimaz minket Ur Jsten.

Te szent igednek feg'veret,
adg'ad az igaz erteimet,
mert czak igednek altala,
vag'on az ellen orvossag.

Mi az mi okossaginkbol,

nem ismerinc tegedet Christus
meg romlot termezetiinknek
igaznac teczic hamissag.

Felseges Jsten te tudod,
mi nag’ erétlensegiinket,
szivinkben hamar be repul’
hamis vilagnac szentsege.

Ha toliink azert el veszed
igednek vilagossagat,
leszliink Sodomabeliek

es mint Gomorrhabeliek.

Jai az fele nemzetsegnek,
mel'tél meg vonszod igedet,
mert annac utalasaert,

meg vered dket vaksaggal.

Lelki ehseget nem testit,
boczataz arra Ur Jsten,
kiert mind testben lelekben
meg fog'atkozik Grékke.

Keg'elmes Christus kén'drgiink,
otalmaz illen vaksagtul,

emeld fel lelki szemiinket,

hog’ vehessiic szent igedet.

Adg'ad az igaz erteimet,
ercziic meg nilvan igedet,
mert ninczen ennek kivole
semmi elete embernek.

Keg'es tanito Mesteriink
boczasd meg mi biineinket,
es szent igednek ehseget,
ne adg’ad keriink kézinkben.

Az pokolbeli tudomant
irczad kfzziliink es ronczad,
ne variuk idvessegiinket

te szent igednek kivole.

Diczeriinc Christus tegedet
es kerlnc az te nevedert
nevelled kdztiinc igedet
kinek miatta elhessiink.

Ug' leg'en.

Commendatio amoris dei erga nos

il

° L,ﬁr—r

[60]

czer- iUk ke- rez- te-

nek,
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p 169

Py ® 5

F * e S i —— . 3
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az Ur Js- tent ki mi ne- kunc, az Chris- tu- sert ke-
0 -
_@}__,_! » —» — PU— S ) W
Y| s ) e

ges A- tank, o- tet hi- uk se- git- se- gul, mert 0
A
.
e
e g .

ne- kunc meg i- ger- te, hog meg hal- gat nem u- tal.

Sok szantalan biineinket,

az Christusert meg boczatt’a,
es fiui meltosagra,
minnn‘aiunkat valaztotta,
azert neki kén'érogiline,

mint keg’'elmes At'anknac.

Szeret minket az Ur Jsten,
ki fianak nem engede,
ertiink ada ez vilagra,

hog’ meg valczon biineinktdl,
karhozattul es 6rdoégtil,
hirtelen valo halaltul.

Azert iria Esaias,

hog' 6 nekiink szilettetet
kit az Att'a ada kinra,
hog' 0 lenne elegsegiinc
mi biiniinket vete rea
hog' azokert meg halna.

Oh irgalmas keg'es Jsten,
ki fiaddal bizonitad
biinds6khdz szerelmedet,
Prophetaknak altala,

kit igertel vala nekiink

ez vilagra boczatad.

Veghetetien irgalmassag,

ki szerelmes szent fiadot,
ertiink adad hog’ meg valczon
ninczen nekilnc anni eréng,
hog’ ezt neked meg halall'uc
eleg keppen meg kHzdénn'lic.

Nag' sok keppen meg ielented,
hozzanc valo io voltodat,

kiert toliinc ezt kivanad

hog’ mi hozzad mind meg teriGnc
zent fiadat mind halgassuc

6tet valluc Jesusnac.

Azert ilik kerezt'enek

hog’ ezt aldg'uk es imadgluc,
ki teremtet mindeneket,
embereket es meg valtot,
es az iras mint hirdeti,
czuda keppen szeretet.

Ezt diczeriik mindenkoron,
kiert minket Att'a Jsten,

vOt minn’aian szerelmeben,
ezert vadnac 6 kedveben,
men’orszagban es ez foldon,
minden nemu allatok.

Diczertessek szent Haromsag
Att'a, fiu es szent Lelek
bizon’ Jsten eg’ allatban,

kitdl vag'on idvessegunc,

es menn’ei bodogsagunk
mind 6érokkon orocke.

Ug' leg'en.
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Alius, nota: Ut queant laxis

[ A
_..—_._. i’ L—
ry) L 2

{61] ok n'a- va- l'ank- ban  A- tank- hoz
A b
f ~N ~ [ S —
FQ o [ 3 — E—— oo
o) ]

ki- al- czunk, mert se- ge- del- met so- hul nem

ta- la- lunk, czac mi ne- kink At- tank es
A b
74 | |
o —_ — )|
D) ] . & Lo d
ga- mo-  lunc, min- den o- tal- munc.

Tegedet azert alazatos szivel,
kerinc .otalmaz At'anc iob kezeddel
es taplal’ minket az te szent igeddel
lelki etellel.

Jtt ez arn’ekban miglen mi n‘'omorgunc
czak segedelmed ala mi fol'amunk,
mert igen keg'es At'anc vag’ mi nekiinc
minden eletliinc.

Pokol aitaia binert reanc nila,
hog' az Jstennek haragia indula,
minden n'aval’a ottan reanc szalla,
biinnek iutalma.

Ha biineinket szamlalod Ur Jsten,

Senki kdzziliinc nem mehet elédben,
mert mi fertengiink zantalan soc biinben,
undoc eletben.

Azert most keriinc ne nezd biineinket
de tekencz keg'es szemeiddel minket,
te szent fiadert szeres ig'en minket,
szabadicz minket.

Ne teg’ mi veliinc az mi biiniinc zerent
de tekencz minket keg'esseged szerent,
Christus Jesusnac kedves volta zerent,
erdeme szerent.

Ved' el mi rolunc enni soc inseget

adg’ nekiinc keriinc immar czendesseget,
ne fog'atkozzunc el soc inseq kdz6t

adg’ nekiinc erét.

Soc n’aval'aink le czendesedg’enek,
hog' hatalmasok tegedet fel'enek,
es mindenkoron teged ismerienek,
Orok Jstennek.

Diczeret leg'en az Att'anac menben,
0 szent fianak 6rdk diczésegben,
ki szent Lelkevel minket vigasztal’on

minden iddében.

169

p 172

p 174



p 175

p 176

Responsoria

- A
—f——— I]II
(62] e- sus Chris- tus e- 10 Js- ten- nek
A
)’
ﬁ,ﬁ—*‘—' et Py T = 5 = (- f.’i_J_
el rs -
szent fi- a, Jr- gal- maz mi ne- kinc. Ki dlz A-

seg

At- ta- nac es fi- u- nac es szent Le- lek Js-

‘ﬁ’ﬁ

(63]

. =

ten

Ki
Ki
Ki
Ki
Ki
Ki
Ki
Ki
Ki
Ki

nek. Jesus Christus ...

mi erettiink idvel ez vilagra, Jrgalmaz ...

mi erettiinc ez vilagra sziiletel, Jrgalmaz ...

ez napon korn’'il meteltetel, Jrgalmaz ...

az bélczeknec meg ielenel, Jrgalmaz ...

ez napon Jerusalemben be menei, Jrgaimaz ...

ez napon az sidoktol meg fogatal, Jrgaimaz ...

mi erettiink az kerezt fan zenvedel, Jrgalmaz ...

ez napon halottaibol ditsdsegel fel tamadal, Jrgaimaz ...
€z mai napon az menn’egben fel menel, Jrgaimaz ...

az szent Lelkket At'adtol nekiinc n'ered, Jrgalmaz ...

Té6: -

el- les zi- vel te hoz- zad ki- al-  tunc,

AL

P

- - - (] — E———

e
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hal-

gas meg /min- kel Ur Js-  fen Es ke- res- suc
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D)

az te ir- gal- mas- sa- go- dat hal- gas.. Di- tso- seg At-
A
1/
@ﬁo_! [ 7 ) S ] v__‘o_‘o__i\,_l_-_,_cﬂ
o)

ta- nac, es fi- u- nak, es szent Le- lek Js- ten- nek.

Tell'es zivel ..

M.
indenhai kén’orgesiinc: Menn’en fel Ur Jsten te hozzad
Es zallon mi reanc Ur Jsten: Te szent irgalmassagod.

- A
- i/
————— > & — F o
[65] io- gits meg min- ket Ur Js-  ten:
A .
i/
ﬁ‘:_‘—,ﬁ - - - ( — — »
)
Mert  vet- kez- tunc el- le- ned. Ke- runc te- ge-

é—_—c X 2 X [ ® e —— Py [ Stﬂ

D
det Ur Js- ten ir- gal- maz mi ne- kunc, Mert ...

Ditséseg At'anac es fiunac es szent Lelec Jstennek: Giogits ...

M.
inden titkos biineinkbol: Tiztits meg minket Ur Jsten
Es boczasd meg nekiinc: Minden vetkeinket.

- A
J 1
[ — W f
'J . .

[67] Id- guc min- na- ian az Ur
A __
i/
(‘@ P ® o - —
QJ o . . e .

Js- tent: Min- den i- do- ben. Min- den ko- ron

é@b—f_—! [ ] [ [ m— P - Py !—ﬂ

az o] di- cze- re- ti ma- rad- g'on mi ben- ndnc,

Minden iddben. Ditsdseg Att'anac es fiunac es szent Lelek Jstennek. Aldg'uc ...
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p 178

Versiculi quotidiani

M.
i segitsegiink vag’ te Ur Jsten: Ne hadg’ el minket.
Meg ne utal’ minket az mi biineinkert: Mi (idv6zitd Jstendink.

r Jsten az mi biineinc zerent: Ne czelekedg'el mi veliinc:
Es az mi gonossaginc zerent: Ne fizes mi nekinc.

On’6rdl’ mi raitunc Ur Jsten: Es aldg’ meg minket.

ogadasod zerent Ur Jsten: Keriinc halgas meg minket.
Es ved be fohazkodasinkat: szent fiadnac erdemeiert.

ordld el Ur Jsten: Az balvan’ozokat ez féldrol.
Hog' czac az te szent neved: Mindenit ditserlessek.

(73]

algasd meg Ur Jsten: Az mi kén'drgesiinket.
Es teg’ mi veliink: Jrgalmassagod szerent.

U
K
F
T
H
N

em i6t az Ur Jsten az igazakert: hanem czak az biinésokert.
Hog' idvezitse azokat: kic vezic keg'eimesseget.

Jn adventu Domini

B -
oczasd el Ur Jsten: Az te hatalmadat.
Es zabadits meg minket: Minden n'omorusagtol.

AL
Idot az ki i6t: Az Urnac neveben.

Bizon' Jsten bizon’ ember: Meg zabaditani minket.
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Jn die Nativitatis

Es az mi biineinknec: valtsagara adatek.

(78]

G [77]
iermek sziiletek: es fiu adatec mi nekiinc.

ziilletec mi nekiinc az Ur Jesus Christus: az zep ziiznec mehebd/.
Hog' minket meg szabaditana: Minden ellenseginktél.

z Jstennek Jgeie: Erettiinc emberre 16n.
Es lakozic mi zivinkben: Alleluia.

Kinek birodalma vagon minden lathato: Es lathatatlan allatokon.
Jn die Epiphaniarum

z Persiabeli harom bélczek aiandekozzac: az Nazaretbeli Jesust.
Aran’al temiennel es kenettel: Tiztelik otet.

G [80]
iermek sziiletek nekiinc: Es fiu adatek mi nekinc.

r Jsten ved io kedvel: az mi ziviinknec aldozatt’at.
Mikeppen kedvelled: Az bélczeknec aiandekat.

Jn diebus quadragesimalis
[83]

hristusnac igassaga: Kérn’ekez minket paisul.
Azert semit ne fel'linc: az eieli hitetien rettegesektol.

Jn magnis ferys

Es az te karomioidnac karomlasi: Esenek en raitam.

[85]

A’
z te hazadnac zereime: Emezte meg engemet.

eriz meg minket Ur Jsten: Mikeppen zemeid fen'et.
Az te zarn’aidnac arn'eka alat: Otaimaz meg minket.
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p 182

Jn die paschatis

I I [86]
alalra adatot vala az Christus az mi biineinkert: Alleluia
Fel tamadot az mi idvessegiinkert: Alleluia.

F [87]
el tamadot az Christus halottaibol: Alleluia.
Mint meg prophetaltatot vala: Alleluia.

F [88]
el tamadot az Ur Jesus Christus az koporsobol: Alleluia
Ki mi erettinc az kerezt fan figgét: Alleluia.

Jn die Ascensionis

F [89]
el mene az Christus men’orzagban: ditsdseggel.
Fogva vive az mi ellenseginket: halat adg'unc azert 6 neki.

Jn die pentecostes

z szent Leleknec aiandekat: Boczasd ziviinkben Ur Jsten.
Ki mi benniinc Jsteni: Es emberi zerelmet geriezzen.

r Jstennek szent lelke be tdlte: Féldnek kerekseget.
Es mindenek vallac: Bolczesegenek ieg'et.

Jn die Trinitatis

idguk az Att'at es az fiut: szent Lelec Jstennel eg'etemben.
Es mindennek felette magasztalluc 6tet: Mind 6réckdn drocke.

A
U
A [92]
A

Idot leg’en az szent haromsag: Eg’ bizon’ Jsten.
Diczeriiik es fel megasztal'uc 6tet: Mind 6réckdn 6rdcke.
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Benedictiones seu Conclusiones concentuum

O [94]
erdc mindenhato Jstennek irgalmassagarol:

Jt e folddn ig'ekezzink mindenkor halat adni.
Hog’ az utolso rettenetes itelet meg leven:
Men’ orszagnak bodogsaga adassek meg mi nekinc.

J [95]

gassag szeretd Att'a mindenhato felseges Ur Jsten

ez mai nap nag’ ahitatos diczeretekkel fel magastalunc

Eg'enlo szoval minn'aian kereztenek mi meg valto Christus Jesus urunc,
te io tetedert halakot adunc neked drécke.

F [96]

el magasztalluc az felseges mindenhato ur Jstent:
ki mi rolunk gondot visel At'ai szerelmebdl.

Halakot adunc hatalmas teremtd keg'es taplalonc:
ditsertessel szent fiaddal, 6rocke szent Lelekvel.

O [97]

eriil’ink mi aldottak es valaztottac men’orzagnac
Nam az Christus 6 szent Att'at nekiinc meg engesztele.
Halat adg'unk az Att'anac es fiunac mind drécke:
Egetemben szent Leleknec eg felseges Jstennek.

A [98]

z teremtd Att'a Jsten es meg valto fiu Jsten:
vigasztalo szent Lelec Jsten aldg’'on minket min’aian.
Eg'etemben kerezt'enek felliic 6tet mint Urunkat:

Es diczerilic igaz hitbdl mind éréckén 6roke.

J [99]

esus Christus kit az Att'a valtsagunkra el erezte
Keriinc teged leg’ szozolonc szent Att'adnac elbtte:
Att'a, Fiu es szent lelec telles szent haromsag eg’ Jsten:
Lakozzek mi sziveinkben mind 6rdckdn Ordkke.
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p 185

p 186

p 187

Jn Adventu Domini

J [100]

6i mi hozzanc idvezité Jesus Christus szent Att'addal:
Szabadicz meg biineinktél es soc n‘avalainktol.

Kiert neked halat adunc szent At'addal szent Lelekkel:
Mind Ordcke szent haromsag eq’ felseges Jstennek.

Jn die Nativitatis

J [101]

esus Christus ki ez napon az zep ziiznec zent mehebdl:
Szillettetek ez vilagra az mi vigassagunkra.

Att'a Fiu es szent Lelec telfes szent haromsag eg’ Jsten:
Lakozzek mi sziveinkben mind éréckdn érdcke.

A [102]

dg’'unc halat kerezt'enek Christusnac 6 io voltarul:
mert erettinc szeretetbdl sziiletec ez vilagra.
Eg'etemben magasztalluc és diczeriiic az 6 nevet:

mert czac ® mi biineinknec erdemes aldozatt'a.

A [103]

Idg'uc mi mind az Ur Jstent ki mi ertiinc emberi zemelt:
Rea vién hog’ biineinkbdl mind meg szabaditana.

Halat adg'unc Ur Jstennek es az 6 egy szent fianac:

Szent Lelekkel eg'etemben mind 6réckon éricke.

Jn die Epiphaniarum

l [104]

esus Christus ki ez napon az bélczeknec meg ielenel:
Leg' vezeriinc keriinc teged az te szent At'adhoz.

At'a fiu es szent Lelec telles szent haromsag eg’ Jsten:
Lakozzek mi sziveinkben mind 6réckdn 6récke.

Jn die Paschatis

E [105]

mlekezziinc kerezt'enec az Jstennek io voltarol
Ki szent fiat mi erettiinc aldozatra boczata.

Halat adg'unc az Jstennek és az § eg szent fianac
Szent Lelekkel eg'etemben mind 6réckdn Orocke.
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Jn die Ascensionis

J [106]

ariunc mi most kerezt'enek idvessegnec igaz utan
Mert az Christus ez mai nap mene fel men’orzagba.
Hog’ mi nekiinc szent Att'atul vigasztalo szent Leleknec:
Kellemetes aiandekat meg n’erven el boczassa.

Jn die Pentecostes

O [107]

erul’iinc mi kerezt'enec mert az Jsten 6 szent lelket
Men’orszagbol hiveihéz vigasztaini boczata.

Az kic hiszic Christus altal 6 biindbknec boczanatt’at:

Azoc veszik szent lelkenek aiandekat ordcke.

Peracta caena

M [108]
enn'etek el bekeseggel Ur Jstennec 6rdkosi:

Mindenkoron diczerietec az ti szent Att'atokat.
Hala leg'en az Jstennek ki minket erdemiink nelkdl
Fiaiva hog’' fogadot czac az 6 io voltabol.
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p 189 Antiphonae in Adventu

A
)’
5o :@) —
e % e e ' a5
[109] e- gen el mult - dok-  ben,
A
7] o
~ _
D] . & [ 4 d [ L4
meg er- tet- tuc az szent pro- phe- tak al- tal, hog az
A
6
7 Yo
o e — e o * e e
At- ta Js- ten- nek fi- a, ez Vvi- lag- ra i0- ven- do,
A
p 190 >
D “ a e S— E— —
R = ) L A )
az or- dog- nek ha- tal- mas- sa- g@ga- ban le- vO em- be-
A
)7A
ﬁﬁﬁ - —= [ 7 ) [ [—'! :._._“_Eﬂ Ps. 8 et 149
ri nem- nek meg sza- ba- di- sa Cantate canticum
- A
0 £ S
- - Vel
. 3
[110] ud- ga- toc mert ko- zel va- gon az Ur
4
P af S - o & — L
@—c [ i "—'t_“__._&
Js- ten, bi- zon mon- dom ti nek- tek hog ha- mar
y | —_— 4
2 Ps.24;Ps. 134 = s =& 7
e et Canticum o
el i0. Zachariae [111] ob- bi- cza- toc meg
A
Y 2 — ;‘ﬁ
@3.) . e & [ - i i e r 7
e- le- te- te- ket Kke- rez- te- nek, mert im el
p 191 IAF —
Ps. 110 et
ko- zel- get az Js- ten- nec or- sza- ga. Magnificat
A
74
o® e ra o -
. sew ev‘ H
[112] oi el Ur Js- ten min- ket meg se-
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4
B (o e —— 7®
D) - L’;—O—; - i_,i

gi- te- ni Es bo- czasd meg ne- kunc, az mi soc bu-
)
Magnificat ===y M
. et Ps. 110
ne- in- ket et 112 [113] mag- za- tod-

5 - S

[ S — . ,
M —— D“!’""'—‘—ﬂ
e

bol te- szek, az te bi- ro- dal- mad- ra te- e- del- met.

Antiphonae Nativitatis

Sm”..

[114] zol- la en- ne- kem az en szent At- tam,
A
)i
—— > Vel P o
. - . ' ..
en fi- am vag te, ez ma- i na- pon en szul- te-
—+4
.. Ps. 2 Quare =
S fremuerunt Mﬁ:c‘:
lek te- ged. etBet?24 [115] e- ke- seg- nec
1’1‘ _
Z : — » [
—o—eo o —® o
[ J
U- ra ez vi- lag- ra a- da- tek, ki- nek  ir- gal-
ZP - ps. 72
— P— ®s j’ et 113 et 149
mas- sa- ga- bol so- kan ve- zul- nek. et 111
- A .
- Bvi
- - y of ~—
) - i
[116] - me el iot az A- ta Js- ten- nek
A
i/
b—=—= —o» > . =
[y, el — % * & Py 4
fi- a, es meg ie- len- tet- te ne- klnc az id-
A e — 4
-4 Ps. 110 et o — 7
112 Beatus et c ﬁt,:
ves- seg- nek u- tat. De profundis [117] e- ged az
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Hﬁl.g___.._ﬁ__r.,_"

At- ta Js- - sus Chris- tus, min- den al-
A
4
P
s * oo 5
- hd - - f -
la- tok- nac e- lot- e, az Js- ten- se- ge- nek al-
p 194 a ﬂ "*'I j _.——:
lat- ta- szU- le. [118] alt- sa- got kdl- de
A
Hﬁ———“ﬁ. B _— Te* 9 —
— - oo —
D) 3 : -— —
az Ur Js- ten az o] ne- pe- nek, es i- ge- re
A — Py
")(r‘! % & /’E = ﬂPs. 111 Confitebor
7 t
D) e
ne- ki- ek az 06-  rok be- ke- se- get 130 De profundis
- A .
— e i/
(73 o — = I_t.—_—é:_i,_
.J . -
[119] int eg vo- le- gen’, az Ur Js- ten, szar-
4 __ Ps. 19 Coeli
— 1l enarrant
o Ps. 132
ma- zek az a- na- szent eg haz- Dbol Memento David
Antiphonae Epiphaniarum
p 195 %
o o - [ 4 L4 5\0
[120] ol- czek lat- van az czil- la- got, vi-
A
i/
@—'—‘_’—‘T'—! & - E‘__ﬁ_,_“_ﬂ
nek U- runk- nac, a- ra- nat, tom- ient es ke- ne- tet.

H .
- rom czu- dak- kal, meg e- ke- sit- te-

[121]

N>

@—ZQ—Q—‘! 5 Z i —" T—

[ 2 J
tet szent na- pot tisz- te— linc: Ez na- pon az czil- lag
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4
:@—'—f-—'_l—o—,———ﬁ—,—z;—. 77—
M) - P L >

ve- zer- le az bol- cze- ket az ia- szol- hoz: Ez na-

QQF":L
)
)
)
y
)

o
pon az viz bor- ra val- to- zek az me- n'eg- z0- ben:

, %1:1 ] p—_— P —— ] ,’%{I ,,,ff -—_—“<dl

°) o &
Ez na- pon Chris- tus Ja- nos- tol meg ke- rez- tel- ke- dek,

ﬁ - .._ﬁ;' 1._. o ®* o oo 1Ps 130

hog' mln- ket id- zi- - ne, al- le- lu- ia. Ex profundis

Antiphonae quadragesimales

A

oo e @V
o .J .o .
(122] I iot- te- nek ne- Kunk az poe-
]17\ _ .
e e T - o s
ni- ten- ti- a- nac nap- ja- i, bu- ne- ink- nek vali-
HLO*O—H—J—QO—“—H
Ps. 130
sa- ga- ra, lel- kunk- nec id- ves- se- ge- re. De profunditate
— 1
s G ——
ﬁ—r - % %o S5
(123] i- gaz- za- loc Ke- rez- te- nek,
A
)74 — —
%ﬁ:ﬁﬁ = e e —
oo ¥ L e
mert nem tud- ga- toc az i- dot: Vi- gaz- za-
. b b b b
)74 oy ,’ — o
H *°s & Q’W
o) &
toc a- zert, mert nem tud- ga- tok, mi- ko- ron
)
Y o — P e —
!$ 7eP o & g
e e - o & L4 — v & -
az Ur Js- ten el io- ven- do, &t ve a- vag
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p 199

p 200

fel- ko- ron, a- vag tik- szo- ko- ron a- Vvag

reg- gel, hog’ mi- ko- ron hir- te- len el- io- vend,
Q R .
y 8 — — Nunc dimittis;
Sj;;;,—o!—.io,"‘:w s 3 i T Ps. 127
RS . - o s 127
ne ta- lal- on min- ket el a- lu- van. Nisi dominus
I I 4 : B
_ —
oo o @" s —o % 00 e - &
3 T —
[124] a em- be- rek- nek es an- ga- lok- nac
N
A!E o oge
)}
n'el- ve- ken szol- nek, de sze- re- te- tem, nem vol- na,
A b
)74 Py Vall
A) *® & oo E——“—&—i*
3 [ ni— —* [ _—
ol- l'an vol- nek, mint az zon- go ertz, es az pen- go
A b Ps. 15 Domine A
1/ o . . . i
- quis habitabit s s = 7
o et Magnificat o
czim- ba- lom. anima [125] 6- n'o- ru
A . -
)i —~ — ~
:@”_*Ll_._j e — i R BN E— 7
5 i X —_
rai- tunk Ur Js- ten, es hal- gasd meg az mi i- mad-
A o A e
i/ .- - i
%5 ;4 oo ﬂ Ps. 4 et B @5,)
sa- gin- kat. 32 et 67 [126] I- dot Ur Js-
A
= S _—
é;%ElH o, e =
ten, se- gel’ meg min- ket es te ne- ved- nek di- tso- se-

ﬁ:‘___! e ] Ps. 1Beatus vir;
' L= = o {]6et7e154et

- ert, sza- ba- dits meg min- den go- noz- tul 33 Jn te speravi
- A
[ i
.V .) . .. . “ .
[127] y4 mi bu- ne- ink- rol, tar- czunk poe- ni-
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ten-  ti- at mert el ko- zel- ge- tet az Js- ten- nek
A A
- = - — ’
[y 3 . ; et ® o
or- sza- ga. [128] Z mi bli- ne- ink U- ram
b
T e — e . -
W:{'—!ﬁ -—* 5,
ten, na- pon- kent e- Iot- tink fo- rog- nac mi ne- kinc,
A . L
7] - . e
5 s © ® ® o e © B T S —
de ke- runc te- ged U- ram, sza- ba- dits meg min- ket a-
A
i/
@5 [ S— " S— 1_,_¢?.__.__“_ﬂ
© o @ . ) )
zok- tul, ma es e- le- tunk- nek min- den i- de- ie- ben.
Antiphonae in magnis ferys
e T R e S— [ 3 T S —— H—
o) ] ]
[129] z te hi- ve- id- nek sze- rel- me Ur
A .
o — [ — [ ——
[ J
Js-  ten, meg e- mez- tet en- ge- met, es az te ka- rom- lo-
A _ - Ps. 13
- b Usquequo;
Y . 3 Quoniam;
id- nak ka- rom- la- Si e- se- nek en re- am. 57 Miserere
4
— [ [ ] [ ]
0y ]
[130] ag' soc ha- mis fa- nuk re- am ta- ma-
e —— e
@__,_._ e — s s 5 . e s
o .
da- nak, es az 0 ked- vek sze- rent re- am ha- zu-
A - A
W |7 — A
o Domine Deus; )
da- nac. Ps. 69 [131] eg o0z- tak 0 koz-
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A
p 203 i/ Zeo
_@ R » - ) » - - ) - [ —
.J .. .
toc az en ru- ha- i- mat, es az en ru- ham- ra
A A
b 7]
p .8 e 00 o
D) ) ,
sor- sot ve- te- nek. [132] ents meg min- ket Ur
: — S
A ) ) [ J  _— f— —e® ﬁ$
ﬂ}L_O__! . e e _ — =
L)
Js- ten, min- den el- len- se- gink- tol, kik- nek cze-
A - _ . _ 7
4 — 1 - g‘k — i
D) ] Y
le- ke- de- tek ha- mis- sag. [133] z en tes-
A o
R — <
L)
tem fel ta- ma- das- nac re- men- se- ge- ben nu- go- szik
p 204 —

"

A
:@V} ,!'- & & & [ ] [ )
D)

[134] fe- zit- ven A- ta Js- ten- nek

;

szent fi- at

N
)
aeEs

7 e — -
a5 e ** o, _ Hp 50610
ret- be- i Je- sus, si- dok- nac ki- ral- Ta. et Magnificat

I

A . B
- )7
r Y] 7 [ ) [ J x J E—_—- o>

D))
[135] ag be- ke- seg- vel ki mu- lok ez Vvi-
4
- P —— ° - ﬂ
o
lag- bol, Es meg n'u- go- szom az Ur Js- ten- ben.
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Antiphonae Paschales

e e p 205
DN ]

[136] us- vet nap- ian hai- nal- ban in- dul- van,

A _

e — A —— — - -
F:ﬁ e s B P
D)} - ' T B

iu- ta- nak az ko- por- so- hoz az nap im- mar
0 ' 1
A #! Benedictus rex;
B e ot " o oo S eaar] ponedicus rex
tel kel- ven, al- le- lu- ia. et 33 Exultate
]I}
———— e — S —
D)
[137] z Js- ten- nek an- ga- |la, mon- da
A _
& ——= E— € o " i\.__éi::
o
az Ma- ri- ak- nak: Ne fel- le- tek, mert iol tu- dom,
A
#‘_—u—u‘ ‘—’L-_j__-_;c d 1 Ps. 1 Beatus p 206
}xj} i et 119
hog' az Chris- tust ke- re- si- tek al- le- Iu- ia Beatus qui
- A
- #'—-7 et ——
D]
[138] el ta- mad- uan az Chris- tus, meg ie- le-
)
H X !?'—‘——'——i%—- » ) 3
o) B ]
nec, az o] ta- nit- va- ni- nak, ezt mond- van: Be- ke-
—***—‘——.——“lj
Ff ) s . o [ N—_—
le- g'en ti  nek- tek, al- le- Ilu- ia: Ne- fel- Tle-
A
. —— P—’—cﬂ
[ fan} e [ ]
o Ps. 130 et 146
tek sem- mit, mert en va- goc di- cz0 Kki- ral’. et Magnificat
- A
»' =
P —— m - P ol —
g e e L ,
[139] mi  U- runk Je- sus  Chris-tus,
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p 207

p 208

p 209

A _ —
74
L 4 — @ = —
:@;.J ni >y ) 7 e—— -  — s —oo%
meg ha- la az mi  bu- ne- in- Kkert, es fel  ta- ma-
A L R
s : — H
— - —_ . ——
%::!‘ Py t‘,‘—;’E oy T o - »
da az mi i- ga- zu- la-  sun- kert, al- le- lu- ia.
- Q [
S —
S S—— - se e o
D] o S
[140] ol- wval reg- vel hus- vet nap- ian nag’
A S o o . . -
#(:ﬁ_’_ﬁI’I——‘—F'Tc e @ ® 8, #®s
NS, - P P ' p— LT
[ ]
si- et- seg- vel, az szent As- szo- nok el- me- ne- nek,
A . A
1/ - )’
i tr== DU A =
o) . . e -
Chris-tus- nac ko- por- so- ia- hoz. €t130 [141] z as-
5 b
e - v e w e, a®as f
o———
szo- ni al- la- toc u- ven az por- so mel- let,
A .
i/ -
F f P L
— = - —
3 ® » [ o —
sir- nac va- la, si- rat- van Je- sus u- run- kat.
Jn die Ascensionis
- ]I} . -
—— Z o /o e T e &
- e o B e o o —o—o : -
e N
[142] a- li- le- a be- li fer- fi- ak.
A o
S —eo0o—o— 5 — * — - 7—4—1!—1——“
'{“y T : * o= -
[ J
mit nez- tec fel az eg- ben, ez Je- sus ki
A _
- et B S S
@(\]—’——l — = o & o ® 5 p—
D] R i T
koz- zu- le- tek men’- or- szag- ban me- ne, ek- kep-
A
e S S ﬂ Ps. 47 Plaudite
o et 19 Coeli et 96
pen 0 az i- te- let- re di- czo- se- gel Cantate Domino
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[143] hris- tus U- runk Je- sus ez ma- i na- pon,

A
Z " — - - iﬂ
@ﬂ ° ° ° [ 4 — Ps. 33 et
men-n'ek- nec or- sza- ga- ban me- ne di- czo- Ut test- ben. 19item 3.
I f— .
e - i & [ » » e O & — —
- 7 o — [ ——
[144] el men- ven Chris- tus men'- eg- ben, al-
A L
: E— — [ SS— S
= JEp——  J B S 4 :
S : ) — . .
le- u- ia, fog- va Vi~ ve az fog- sa- got, al- le-
A Ps. 97 Dominus A
#‘::;ﬂ regnat; 33 B A #ﬂ
o Exultate iusti T )
lu-  ia. et 103 Benedic [145] e lat- tok- ra
anima mea
A
)7
:g,}—'_! - — [ - - - ™ T e g e
men’- ben fel e- mel- te- tek, es az fe- n'es kod be
9 .
.l - S _— T —— ﬂ Ps. 8 Domine
% quam: et
fo- ga 0- tet az 0 sze- mek e- lol. 119 Mirabilia
- A
. i
,,,,,, L4 P o —
o e Ay o e —eo o® & o ® ® &
o) L4 bt ]
[146] e- ze- it fel e- mel-ven, eg- ben vi- te-
i ) [ ) [ ] —
¢ . -~ . )
tic va- la, es meg al- da 0- ket al-  le- lu- ia.
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Antiphonae in die Pentecostes

p2n i — )? S E— E———
[ J
[147] i- ko- ron be t6l- te- nek vol- na,
A
e — p ol -
— 7 : .
N ,
az ot- ven na- pok, va- la- nac az ta- nit- va- nok
A
i/ [IH R
A N
.) . «
ed- g'lt, di- czer- ven az Ur Js- tent [148] u— gas
A Py
#Fﬁ*ﬁ [ ) [ _— —e—og5—
o
[ J
Ion  az eg- bol, hir- te- len- seg- gel, mint se- bes- sen i0-
A
¥ o
D)) : *
vO nag zel- nek zu- ga- sa, es e tol- te az ha- zat,
N
p 212 —
#‘—'—'—'——( o  J bt aﬁﬂ
o — Ps. 19;
mel'- ben dl- nek va- la az ta- nit- va- nok. Magnificat
- A
g P — @i—i\'—g a® —o o —* & ° 6’:
[149] zol- nak va- la  k4- [omb ki- I6mb nel-
l,l\ /f —
p [ -_;t? r @‘i——:
o)
ve- ken az A- pos- to- lok, Js- ten- nek nag- sa- gos
A
e e,
D)) . —
dol- ga- i- rol al- le- Ju- ja al- le- lu- ja
- A
7 e e _ ){1
oo * 7 7
. .
[150] r Js- ten- nek szentlel- ke be- tol- te
A
I)( — o
W . [ ) W‘J
fold- nek ke- rek- se- get, di- czer- ik az Ur Js- tent.
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Antiphonae communes

- —4 _
— = £ — o o &®
[ J > g d
[151] e- ged eg- nek al- lat- ban, es ha-
74 — ,f —— . -
o~ [ J 2°% *%ep &+ + e W
D] ) -
rom- nak sze- mel- ben, i- gaz hit- tel  val- lunk, min-
W — = p— ﬂ Ps. Qantate
o &ﬁ—.rf < Domino

den- ko- ron

fel- se- ges Ur- Js- ten.

et 54, 113 et 130

%A_@ e

[152] g meg min- ket
4
)’ A =
I P
D . . . ..
o- iz meg min- ket e- 16 Js- ten- nek fi- a, Ur Je-

Faa

sus Chris- tus, vi- la- go- sits meg min- ket vi- gasz- ta- |lo
A
1/
[ -
[ - = — [ = ® - .
szent Le- lek Ur Js- ten, ma es e- le- tunk- nek min-

ben. et 57 Miserere [153]

A A
—ﬁ
X — j Ps. 51 Miserere —=—— {
3 et 66 Miserere ?ﬁﬁi
i i ag’ di-

.
)
)

tse- re- tes di- czo- se- get e- ne- kel- l'Unc At- ta- nak
Q ~a —~— el —
/ey e n—
es fi- u- nak, es az vi- gasz- ta- lo szent Le-
A Ps. Domine Deus
—— = meus et 96
Cantate et

lek- nek 0O- roc-

ke va- lo di- cze- ret- tel

149 et 119 et 147
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T A D) eeo——»
e
[154] eg tar- t'a az nag Ur Js- ten
A B —
& . e [oe—w —
.J .. s - e ) o
az o) hi ke- rez- te- nit O- roc- ke De az gaz-
A — S _ -
Vel . — o~ o -
B (o O e 8% e g g T
)] T
dag hi- tet- le- ne- Kket, po- kol- ra ve- ti. veg- re
4 - , -
B e B~  rg T T
:@:!_,_. T — By T#® e ee.
S o= = *¢ Aps 4
mi- he- l'en, ki mul- nak, ez ar- nek vi- lag- bol Meg halgas
. Q
p 216 Tee = _ - L__O__L_I?_L,?—,; s oo
D) T a
[155] e pa- ran- czo- lad Ur Js- ten, hog' mi

:ﬁ:i *;a—r‘:—‘—‘i;;‘*; Ps. 119 Beati in;
_— 80 et

meg tar- czuk az te pa- ran- czo- la- dat. 19 Meminere

I A
4

e :H—L_‘———! b [
D)

& P &

[156] zol- gal- la- toc az Ur- nac fe- le- Ilem-
A
)74 .
Yl o~ —
[J B & @
ben min- n'a- ian, es or- ven- dez- ze- tek o] ne- ki ret-
’ f g— —
7. — o e @ — .=
DY) o
te- ges- ben. [157] r Js- ten ne- veld ben- nink
4 R )
p 217 — — X7 A
D) Ps. 112; B m.
az i- gaz hi- tet Magnificat  [158] a te

meg nem tar- taz U- ram Js- ten, hi- a- ban vi- gaz-
A A
2 Ps. 127 T P
, 4 Nisi , e
nak az mi  sze- me- ink. Dominus [159] e- (gits
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Q‘ﬂjp
EJ

&
meg min- ket, min- den- ha- to At- ta, es fi- u, es
A Ps. 54
)74 *
= Domine propter ———=— ———— —)(—‘—’—"—
> BH——
Py et 66 Miserere;
szent Le- lek Js- ten. 4 Exaudi [160] a- la-
A
v -
H— = o —
e
ki i- gaz hit- bol Chris- tus- rol val- last te- szen,
A
)’ ,f — | |
@—’—‘—:! bt » - oo o
.J e s e )
ket- seg nel- kui 6- rok e- le- tet ve- szen. Magnificat
.3 ﬁ)}_”,_ﬁr‘ﬁ—"ﬁ—‘:.—
[161] zUz Ma- ri- a- nak di- cze- re- ti-
4
a ~ — e S—
) &
di- czer- ilc az Ur Js- tent szi- vldnk sze- rent, es ma-

A
7]
Y af ——
P:fi:’;_?_._k_.> ﬁ‘ﬁﬁv’
B o . L4 o
gasz- tal- [l'uk 0- tet min- de- nek- ben: Lam mel- to

— f
— T S

S
)

di- cze-ret- re. Magnificat  [162] s- ten- nek szent
oo > P [ —
fi- a az te se- git- se- ged- ben biz- tunk, szuk- se-
;'P‘—L;ﬁ — L"—%
15
gunk- nek i- de- ien, meg ne u- tal- lad, az mi ko-
A Vil
IMI_O_‘_—E - [ — E—
n'or- ge- sun- ket, de sza- ba- dicz meg min- ket min- den
A Ps. 3 Quam multi;
{ r 5 = ~ 4 Exaudi me;
o 51 Miserere;

ve- ze- de- lem- tol, ke- gel- mes Chris- tus. 54 Domine; 143
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KD

R g o
[163] g ha- tal- mu leg en ve- lem, At- ta
A
p 220 él ﬂ
o . o
Ur Js- ten mon- da az 0 szent fi- a- nac. Ps. 110
A
E ®
— 4’——0——
o v & o s * °* = g
[164] -  ne- kel- link ke- rez- te- nek, az Chris-
A
:g%ﬁ.—‘—!—’—!——!—tr‘—ﬁﬂ
T . . .
tus- nak ki- ral- i es pa- pi mel- to- sa- got. Ps. 110
== N b -m e a
[165] dot le- gen min- de- nek- nek te- rem-
Y S— 4
Ps. 149 e =
Benedictus ~ 5
to-  ie. Deus [166] i- czer- ie- tek Kke- rez-
Vi n
p22 1 Ps. 113
%‘—ﬁ; Lo =i Laudate @E
te- nek az Ur Js- tent 146;147 [167]
A
I\
P P ~—
, -~ —
ral  rai- tunc nag Ur Js- ten, ko- n'o- rul mi  rai- tunk,
s — P ammd
@ — X "—! o% - - i::: H
o
mert i- gen n'o- mor- gat- ta- tunc ez vi- la- gon.
- A
Y 117
- .. 7o —
D)
[168] - ral- ko- do Ur Js-  ten,
i
[ & & ¥ & ’—‘!._/\
o)é T o+ *
ki- ra- [lok- nac Ki- ral- FPa, ki- nek ke- ze- ben vad-
A
p 222 Yy 3
D)) ) ‘ L d -
nac, min- den ki- ra- [lok- nac, es fe- ie- del- mek- nec
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th [ E— E—- S———
Lt » o ® o o ®
Zi- ve- i, es czac az te ve- zer- le- sed- bol min-
¥ i —p— - - - =
S [ .
den i- ga- zat ert- het- nek, hal- gasd meg ke- rink, az te
9 Ps. 4 Exaudi Domine
i — ﬂ et 66 Dominus
o > misereatur nostri
hi- ve- id- nek ko- nor- ge- set. et 130 De profunditate
- A
- ¥ r]
e e ee 2T
) . '
[169] u- tasd mi hoz-zanc Ur Js- ten, az te
A
Yy p 223
S —
Ca— S " —
ir- gal- mas- sa- go- dat, es az te id- ve- zi- to
Y ri
E——“—
% - e ——— T Ee—
.) - - .
fi- a- dat, ad- gad mi ne- kunk, hal- gasd meg Ur
A
ﬁ::'—“—n_.__[_,_l »
o e - "
Js- ten az mi  ko- n'or- ge- sun- Ket, es az mi fo-
A
Y
O H
=
) Ps. 130; 66
haz- ko- da- sunc ius- - son te e- 16d- ben. Magnificat
Q
oo _* e [ ] ?
D
[170] e em- le- kez- zel meg Ur Js-  ten,
A J—
i/ ey
— >
-
az mi bu- ne- ink- rol, se At-  ta- ink- nac
N S S—
D)
vet- kek- rol, ne al’ bosz- szut mi rai- tunk szent fi- ad-
i
W___._..:ﬂ Ps. 130 De profundis;
) 6 Jn furore;
nak ked- ve- iert. Magnificat
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p 225

p 226

K[171]
eg'eimez meg oh Ur Jsten,

nag kedvessen,

te keg'esseged szerent
kon’drilletessegedbdl,
s-irgalmadbol,

toriild el vetkeimet.

Mos meg engemet Jstenem,
remensegem,

az en alnoksagimbol,

es tisztogas meg engemet,
ferteztettet,

az en sok bineimbdl.

Mert esmerem vetkeimet
Essetimet,

Es biineim ennekem,
szemeim eldt forognac
s-bumra vadnac

mind untalan ennekem.

Neked czak neked vetkeztem,
en Jstenem,

es az te szemed el6t
czelekettem minden vetket

es ferteimet

mel’ halat feiem felet.

Esmerem Uram biinémet
s-rut vetkemet

hog' az te beszededben,
talaltassal nag’ igaznak
es tisztanak,

az te iteletedben.

Az en an’am fogont engem
6 meheben,

alnoksagban rutsagban,

es biinben sziile ez vilagra,
czak nag’ iayra,

terhes nag’ faidalomra.

Te peniglen igassagot
iamborsagot

kedvellez tiszta szivet
nekem penig térven’edet
mint f6 vezert

attad vegezesedet.

194

Psal. 51.

Tiszticz meg engem isoppal,
draga ioval,

es ming'art tiszta leszek,

moss meg engem rutsagombol,
undoksagbol

s-az honal feierb leszek.

Adg'ad eriek vigh 6rémet
czendesseget

es hallac vigassagot

hog’ drvendg’enec tetemim,
bus tagaim,

kit haragod meg rontot.

Fordicz el orczad vetkemrol,
bineimrél

es sok alnoksagimat

ne tekenczed esetimet,

rut eltemet

torald el rutsagimat.

Teremts tiszta szivet bennem
en Jstenem,

es nag’ czendes vig eimet,
er@ssicz meg es uionnan,
tagaimban,

igen el rettent lelket.

Ne vess el engem eldled
es szent Lelked

ne ved el Uram télem
idvessegemnek drémet
ad ereyet

hog’ diczerien en lelkem.

Az kic az te térven’edet
szent frig'edet

meg szegik en azokat
teritem te utaidra

nag’ iavokra,

meg esmerven azokat.

Ments meg engemet az vertdl,
fertelemtdl,

oh meg tarto Jstenem,

hog’ diczerien az en lelkem
s-enekell’en,

hog igaz vag’ mindenben.
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p 231

Nisd meg aiakim ennekem,
s-enekell’en,

es szam teged diczerien
mert nem kedves az aldozat
s-veéres allat

te nalad kedvben ninczen.

Kedves aldozat elétted
s-azt szereted

az toredelmes lelek

es az alazatos szivet
s-bun keserg6t

Ur Jsten nem veted meg.

Teq' iol az te hailekoddal,
az Sionnal

hol diczerik nevedet,
épicz az Jerusalemet,
zent hel'edet

lassa segitsegedet.

Aldoznak akkor kedvessen
neked Jsten

igassag aldozatt'at

es aiakok aiandekat
s-hitek iavat

mutatt'ak szep illatt'at.

Az XXXV. soltar notaira

l |[172]
r Jsten mel’ sokan vannac

kic engemet haborgatnac

es mindenkoron ig'ekeznec

mikent engem el vezthessenec
en pedig eg'ediil vag'oc

nag nmavalamban iaigatoc,

minden baratim el hadtac

es czac magokra gondolnak.

Elsd ellenseg az satan,

ki mint az sivo orozlan,

utannam iar nag’ alnoksagal,

hog' be n'elhessen eh torkaval
mindentiit elienem lest veét

mert tud ezer mesterseget

ha eggikkel hiaban iar

az masic altal praedat vaar.

Kazdagsaggal ditsdseggel

vilagi g'én’driseggel

felelemmelis g’'akran kesert

ug hog' elmemben czak meg nem sért
honnan nehez gondolatban,

lelkem esic nag’ banatban,

noha nem arthat ezzelis

ugan nem n‘ughatic megis.

Masodic ez czalard vilag

ki en szemem el6t villag

gonoz peldaval es intessel

mind czac az gonozra vezere/
mosol'og ream edessen

hog' engem hozza hitessen

es vig'en az szeéles utra

mel’ meg’en az rut pokolra.

Harmad ellensegem rongal

ki még eielis nalam haal

es sokasitt’'a n'avalamat

g'akran el szakaszt'a aimomot
ziintelen int gonossagra,

lelkemet kiszti probara

ez en g'arlo termeszetem

az kiben en sziilettettem.

Ur Jsten az g’ors orozlant

verd hatra az dilhos satant

lelki feg'vert adg’ en kezemben

ki ellen semmit ne tehessen,
ha alnoksaggal probalis

ne arczon nekem azzalis,

se rettenczen ereievel,

mell'el dihdskddic szellel.

Folseged engem meg tarczon

ez vilag hog' ne arthasson,

es ne iariac az test kedvere

hanem nezzek szent torven'edre,
es ahoz szabiam eltemet

meil'el n'erhessem kedvedet

es hasznall'ac feleimnek

kic velem teged fell'enek.
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M.
en’bol ibvdoc most hozzatoc,

p 234 Oh kedves vendeg nalam szal’
es ime nag’ io hirt mondoc, biinémtél ne iszan’odg’al
nag’ 6rémet maid hirdetec idi be hozzam te szolgadhoz
mellen érvend ti szivetek. szegen meg terd bindshdz.
Ez mai nap eg’ kis g'ermek, Allatoknac teremtdie p 236
eg sziztél szilletet nektek miert vagy i’ zegensegben
az g'ermek szep es ol’ ekes hog’' fekszel az asszu szenan
vigassagra kellemetes. szamar s-0krok kdzt aluvan.
Ez Ur Christus mi Jsteniink Nincze senki ez vilagon,
n'aval’ainkbol ki menténc ki tegedet be fogadg'on
6 leszen az idvezitd ninczene meleg hel'eczked
minden biininkbdl ki mentdnc. sem g'engen rengd bdczdczked.
Mar le hozta az eletet Neked barson’od s-tafotad
mel’ Jstennel volt keszitet asszu szena lag’ parnaczkad
hog’ vele tys el'etek noha nag’ dicz6 kiral’ vag’
vigassagban Orvendg'etek. mostan im iai mely szegen vag'.
p 235 Ez leszen nektek ieg’ rola Oh en szerelmes Jesusom

ime fekszic az iaszolban,
ot meg talalPatoc dtet
kitdl men’ fold teremtetet.

Jertek hat mys 6rvendg’inc
az pasztorokkal be menn’iinc
lassuc mit adot az Jsten,
hozzanc valo szereimebdl.

Nyil’ meg szivem s-nezd meg iobban
ki fekszic it az iaszolban
amaz gyermek bizon'ara
az szep Jesus Jsten fia.

edes meg valto Christusom,
idvel czinal' czendes ag'at
szivemben magadnac hazat.

En lelkemnek reitekeben, p 237
szarkozzal be szekren’eben

hog’ el ne feleithesselek

s6t 6récke diczerielek.

Az menn’ei magos székben
Jstennek dicziseg leg'en

ki szent fiat killde nekiinc
hog’ meg valtana mi benniinc.

Jgen Szep Enek

N [174]

e szaly pérben en velem oh en edes Jstenem p 238
mert nem igazulhat elétted en lelkem,

el karhoztathacz engem.

Mert en Aniam meheben, fogantattam vetekben,
ez vilagra lettem eredendd biinben
megh fértdzo6t vetekben.

Neked bundm megh vallom, mert en azzal tartozom

te bocsathatod megh bizonnyal iol tudom,
segetségedet varom.
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Az orddgnek kezebdl biineimnek téribol
mencz ki megh erdemlet nagy veszedelembdl
tekencz ream az éghbél.

Szent fiad halaldert, keserves nagy kinnyaert,
aldot szent verenek el ki folyasaert,
kegielmez megh mind ezert.

Az ed tisztasagaért, és artatlansagaert
szent kezein valo sebeknek helyért
tovis koronaiaert.

En fertelmességemet és nagy sok vétkeimet,
Kikkel ferteztettem undokul kezemet,
Rutitottam testemet.

Bocsdssad-meg Ur Isten, oh dldott Atya Isten,
Kegyelemmel bévés irgalmas jo Isten,
Nagy tirheté szent Isten.

Az te aldott Szent Lelked, kérlek tdlem el ne vedd,
Sot ujétsd meg bennem hogy dicsirjem neved,
Szolgdlhassak tenéked.

Redd biztam magamat te visellyed gondomat,
Igazgasd jo utra az én ldbaimat,
Es minden szdndékomat.

Vigasztald-meg szivemet buban epett lelkemet,
Ne hdand szemeimre undok vétkeimet,
Es cselekedetimet.

Csak tégedet dicsirlek mig ez vildgon élek,
Tudom nyugodalmat én te nalad lelek,
Mikor innét ki-kelek.

Mdr o6rocké dldassal és fel-magasztaltassal,
Aldot Atya Isten &' te Szent Fiaddal,
Szent lelek malasztyaval.

197



0 230 Lamentationes

— —4

— oo V4 o
— 4'31_‘ ;_S—— & & & & &
[175] i- nek u- tan- na si- do- sag Ba- bil-
A ~

7]

@1‘! T e e e o o g ® ®

A
)7
W of
? ™S — [ ] [ ] » & K ] L [ J ® &

u- le sir- uan, es Je- ru- sa- lem va- ros- sa- nac, io-
-4
p 240 H —
‘@—!—_T—!—!—_i) [ _J— &  J & t—'d:
[ J
uen- do pusz- tu- la- sa- rul, szo- mo- ru szi- uel ezt
4
2 ?  J  J ¥ & o [ S S—_S—
'. . .. e
mon- da: Mi- kep- pen al pusz- tan czac On- non ma- ga
4
F;,_i  J ¥ & __» & & & r [ [ I S —
.) . .
az va- ras, ki an- npac e- Iot- te soc nep- pel va- la
A b
i’ T { [ » S ——— )
% -
tel- 'es. Te- te- tek ug mint 0z- ved- ge, po- gan ne-
b b
-
—— P A o —_—
o)
pek- nek asz-  Sszo- n'a: Tar- to- ma- n'ok- nac fe- ie-
A b
241 A —— ~
P ﬁ\—q [ — —— > e - s
}J &
[ J
del- me, te- te- tes a- do fi-  ze- to- ue. Szun- te-
4
L=  J  J  — —— —— r [ s & &
o
len va- lo si- rast ton e- cza- ka, es az 0 kon hul-
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la- ta- si, or- c¢za- ian el- le fu- ta- nac: Nin- czen
A b
i/
W—-—‘jf;:r"—! X &
D)}

0 ne- ki min- den o) ba- ra- ti koz- zul Ki o- tet
A b -
74 a— _ R

7 = — {0 B e N ® o &
A | & T

meg vi- gasz- tal- na Min- den o) ba- ra- ti  meg
2 b i o -

/—\\ — - . — [ p 242
: +—o—o— ® i L il e —

)

u- ta- lac 0- tet, es 0 ne-  Ki 16- nek el- len-

e)

se- gi. Szam ki- ve- tes- re ke- sze- rit- te- tek men-
A _
#_:cilr T — — — [ — T ——
A\
U . .

ni az si- do- sag, nag’ n'o- mo- ru- sag- nhac es szol-
A - b b

S N\
> ° o o *

D * — =

ga- lat- nac mi- at- ta. La- ko- zek po- gan ne-
A b
A
Wﬁ [ 2 [ Py >~
.J .. e

pek ko- Z0t, es nem le- le n'u- go- dal- mat.
A b
.. v - » » » [ — S p 243
4@3} » e —
L J

Min- den el- len- se- gi meg fo- gak o- tet,
A b
7¥ — Py — _—
@—_—!——‘—’—! . * i e —— - T 1" m—
L J

nem kuU- lom- ben mint e- rds es sZo- ros u- ta kon.
A b
Pt o [ — 1 $3 ~~ - -
D] . )

Je- ru- sa- lem, Je- ru- sa- lem, mi- re hog meg
A b
i — - —_
:@Fr__! y — - . T >
¢ .

sem terz meg a te uU- rad- hoz Js- te- ned- hoz.
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Lamentatio secunda

2 b
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i- on- npac u- ta- i mint  sir- nac,
A B b
p 244 o
:@B_- o [  J [ N Iﬂ@ﬁ
D
an- nac o- ka- ert hog sen- ki mar nem o fel az id-
4
y af — é’j [ S ] X 3 [ Lo — —
‘%5—!—‘!'!’—1 ( — e —
nep nap- ra Min- den Kka- pu- i le to- re- te-
2 b
fom——
D)
nek, es az o] pa- pi fe- let te $Z0- mo- ru- ac
A b
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:@)_! ° » » [ Y S E—. S— - —" S S —" _S— —
) . "
Az szu- zek- is i~ gen meg her- uat- ta- nac, es o] ma-
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Psalmi Davidis selectiores b 265

Psal. 1.

B[180]

odog ember ki nem iar az Jstentdl szakattaknak tanaczan: Es az bindséknek utan nem
al es nem (il az meg czufolok kdzott.

Hanem 6 neki az Jstenben vag'on bizodalma: Es az Jstennek toruen’et forgatt’a elmeieben eiel
es nappal.

Es ol’'an mint az fol'o viz mellet {iltetet eld fa: Giliimdlczet teremti az ¢ ideieben es az 6 leuelei
meg nem heruadnak.

De az Jstentdl el szakattak nem il'enek: hanem mint az pol'ua ki az szeltdl idestoua han'attatik. p 266

Ennek okaert meg nem maradhatnac az Jstentdl szakattak az iteletben: Sem az biinésok az
igazaknac g'llekezetekben.

Mert tudg’'a az Ur az igazaknak utokat: de az Jstentdl el szakattaknak utok mind el vesz.

Dits6seg Att'anak es Fiunak: Es szent Lelek Jstennek.

Mikeppen kezdetben dits6seges vala: Mostan es mind éréckén érécke ug’ leg'en.

Psal. 2.

M[181]
iert dihéskddnek az pogan'ok: Es az nepek miert gondoinak hiaban valokat. p 267
Az orszagbeli kiral'ok fel tamattanak: Es az feiedelmek eg’ massal tanaczkoznac az Ur ellen es
az 6 Christusa ellen.
Szaggassuk el az § kdtdozeseket: Es vessiik el mi rolunk az 6 igaiokat.
De az ki men’ben lakic neueti dket: Es az Ur Jsten meg czufoll’a dket.
Ackoron beszel 6 uelek nag’ indulatt’aban: Es az & nag' haragiaban.
En kediglen az en kiraliomat be szallitom: Az en szent heg'emre sionra.
En il’en szerzest hirdetek hog' az Ur ennekem azt mondotta: Fiam vag’ te ennekem ma p 268
sziltelek en tegedet.
Keried en télem es te neked adom az pogan’ nepeket 6roksegil: Es ez uilagnak veget
birodalmul.
Térd 6szue Oket uasbol czinalt kiralli palczaddal: Es mikeppen az czerepet tord dszue oket.
Most ennek okaert ti kiral'ok akariatok tanuini: Az tanitast be veg'etek ti f6ldon ualo birak.
Szolgallatok az Urnak felelemben: Es vigadg'atok reszketesben.

Veg'etek az § tudoman’at hog' ne haragudgyek: Es ti el ne vesszetek az igaz utrol. p 269
Mert hamar fel geried az 6 haragia: de bodogok kic 6 benne biznac.
Ditsdseq.

Psal. 3.

l |[182]
ram ki sokan uadnac kic engemet haborgatnak: Es sokan uadnak kic ellenem
tamattanac.
Sokan mondg'ak az en lelkemrdl: Ninczen segetsege neki az Jstentdl.
Maga Uram te vag' paisom ennekem: Te emelz tiztessegre engemet es te magasztalod fel az
en feiemet.
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p 270

p 271

p 272

p 273

p 274

p 275

Az en szommal az Urhoz kialtok: Es meg halgat engemet az 6 szent heg'erdl.

En le fekiizdm el aluszom es fel serkenek: Mert az Ur otalmaz engemet.

Nem felek szaz ezer neptdl kic kdrds korn'il en ellenem tamattanak: Tamadg’ fel Uram es
sege!’ meg engemet en Jstenem.

Mert minden ellensegimet te czapdosod arczul: Es ki téréd az Jstentdl szakattaknak fogokat.

Az Jstennel talaltatik segetseg: Es az te aldasod az te nepeden.

Ditsdseg.

Psal. 4.

Hhasl

algas meg engemet en iduezitdé Jstenem: Es mikoron hiulak segetsegil vigaztald meg az
en sziuemet.

Keg'elmessegedbdl kon’ériil’ en raitam: Es halgasd meg az en imatsagomat.

Oh Adamnac kemen’ sziuii biinds fiai: Miert szeretitek az hiusagot es keresitek az hamissagot.

Esmerietek meg hog' czudakeppen teszen Jsten az 6 hiueiuel: Az Ur Jsten meg haigat
ualamenizer fel kialtunk 6 hozzaia.

Ha meg haragusztok ne uetkezzetek: Beszelletek az ti sziuetekben es ag'as hazatokban az ti
biindtéket meg zann'atoc.

Aldozzatok igassagnak aldozatt'aual: Es bizzatok az Ur Jstenben.

Sokan mondg’ak az Jstennek iauait: kiczoda mutatt’a meg mi nekiinc.

De maga Uram emeld fel mi reanc az te orczadnak uilagossagat: Es uigaztald meg az mi
szomoru sziulinket.

Te uigaztalod meg az mi ziueinket: Mikoron gabonanac, bornac es minden fele g'iméicznec
“adod beuseget.

Bekeseggel el n'ugoszom es el aluszom: Mert Uram czac te magad segetesz engemet hog'
batorsaggal lakiam ez féldén.

Ditsdseg.

Psal. 6.

U[184]

ram az te haragodban ne fedg’ meg engemet: Es haragodnak nag'sagaban ne ostoroz
engemet.

Kon’oril raitam Uram mert beteg vag'ok: Giogits meg engemet mert el haborottanac az en
czontaim.

Az en lelkemis el haborodot: Te pedig Uram mig kesel.

Ter hozzam Uram es szabadits meg az en lelkemet: Tarcz meg engemet az te
irgalmassagodert.

Mert nem talaltatik az halalban ki te rolad emlekezzek: Az pokolban penig ki teszen neked
uallast.

Vezekedem fohazkodasimban eiel es nappal el neduesitem ag’amat kén' hullatasimmal: Es az
en n‘oszol'amat el araztam siraimimmal.

Ell homal'osodek az en szemem az keseriiseg miat: El emesztettem mind az en sok
n‘aual’aimban.

Tauozzatok el en télem minn'aian kic czelekeditek az hamissagot: Mert ime az Ur meg
halgatt'a siralmimnak beszedet.

Meg halgatt'a az Ur az en kdn'dérgesemet: Es imatkozasomat eleiben ueue.

Ell szeg'eniil'enek es igen meg haborodg'onak mind az en ellensegim: Meg szeg'eniil’enek es
vissza terienek igen hamarsaggal.
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Psal. 7.

E[185]
n Uram Jstenem te benned bizom: Otalmaz meg engemet mindenektdl az kic engemet
kergetnek es szabadits meg emgemet.
Ne talam el ragadg’a mint eg’ orozlan az en lelkemet: Ne talam el szaggat es nem leszen ki téle p 276
meg szabadiczon.
En Uram Jstenem ha en ezt tdttem: Es ha alnoksag vag'on az en markomban.
Ha annak az ki en velem bekeuel lakot gonoszt tettem: Es hog' ha ellensegemetis ing’en meg
nem szabaditottam.
Kergesse az ellenseg az en lelkemet es az en eletemet az foldre tapodg'a: Es az en
tiztessegemet az porban heuertesse.
Tamadg' fel Ur Jsten, nag’ haraggal emelkedg’el fel az en ellensegimnek haragioc ellen: Es p 277
serken’ fel mellem az iteletre mel’'et paranczoltal.
Es az nepeknek serege te kérn’illed fog allani: Es annac okaert ismet meg ter’ az te magos
szekedben.
Az Ur Jsten iteli meg az nepeket itel' meg engemet Ur Jsten az en igassagom szerent: Es az
en tékelletessegem szerent mel’ en bennem vag'on.
Sziinn’ek meg immaron az Jstenteleneknek gonossagok: Az igazakat pedig igazgassad
sziueknek es veseknek altal lato Jstene.
Az en paisom az Ur Jsten: ki engemet meg szabadit es igaz sziull embereket.
Az Ur Jsten igaz biro: Es az Jsten haragzik minden nap az Jstentelenekre. p 278
Ha meg nem terend az 6 toret meg kozoriili: Az 6 yiat meg vonta es aran'ozza otet.
Es halalos nilakat czinalt neki: Tizes nilakat keszit az kergetdk ellen.
Jme alnoksagot uisel meheben mert gonossaggal eset terehben: Es hazugsagot fog sziilni.
Vermet czinalt es meg asta Otet: Es azon veremben eset az kit masnak czinalt.
Az n'omorusag kit ennekem keszitet az 6 feien esik: Es az 6 alnoksaga az énnén feienek p 279
teteiere szal.
Vallast teszek az Urnak az 6 igassaga szerent: Es eneklek az felseges Ur neuenek.
Diczéseg.

Psal. 8.

V [186]
r Jsten mi Urunk mel’ igen czudalatos az te neued mind az egesz fdldén: ki az te
diczosegedet az egeknek felette hel'heztetted.
Az kisded g'ermekeknek es az cz6czemeknek szaiokbol fundaltad az erésseget az te p 280
ellensegidert: hog’ le verned az ellenseget es az bosszu allast.
Mikoron latom az te egeidet az te uiaidnak czinalman'at: Az holdot es czillagokat melleket
czinaltal.
Miczoda az halando ember hog' meg emlekezel 6 rola: Es az embernek fia hog’ meq latod étet.
Mert czak keuesse tdtted dtet alab valoua az angaloknal: dicz6seggel es tiztesseggel
kdrn’ekezted meg otet. p 281
Urra tetted dtet az te kezeidnek czinalmanin: Es mindeneket az 6 iabai ala vetettel.
Az iuhokat es minden okroket: Annac felette minden mezei barmokat.
Az eghi madarakot ez az tengernec minden halait: Kic az tengernek ésuenin iarnac.
Ur Jsten mi Urunk: Mel’ igen czudalatos az te neued mind az egez f6lddn.
Ditsdseg.
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p 282

p 283

p 284

p 285

p 286

Psal. 13.

M[187]

iglen feleitesz el engemet Uram vall’'on s-mind eltige: Miglen {6ddz6d el en télem az te
orczadat.

Miglen forgatok tanaczokat az en eimemben: Es miglen g'6tri sziuemet ez munka, es miglen
hatalmaznac raitam az en ellensegim.

Tekencz ream Uram es segel’ meg engemet: vilagosits meg szemeimet hog' ne aludg’am be az
halalban.

Es ne mondhassa az en eliensegem im el hatalmazom 6 raita: Mert ha meg tantorodom
6ruendezni kezdnek az kic engemet haborgatnak.

Mert en az te io voltodhoz tamazkodom: Oruendez az en sziuem az te iduezitesednek el
kdzelitesere neked eneket mondok mikoron meg segetendez engemet.

Ditsdseg.

Psal. 15.

l-Jhsm

r Jsten kiczoda lakozik az an’a szent eg’hazban: Auag’ kiczoda n'ugszik meg az magos
men’ orzagban.

Az ki iar fertelemnelkiil: Es igazan czelekezik.

Ki igazat szol az 6 sziuebdl: Es az § n'elueuel nem czalardkodic.

Ki fele baratt’anac gonozt nem akar: Es arultatast be nem vot az ¢ barati ellen.

Semmit nem gondol az gonozokkal: az Jsten feléket penig fel magaztal'a.

Ki meg eskiizik az 6 att’afianak es meg nem czal’a dtet: Ki az 6 penzet nem atta usurara es
az artatlanokon nem vét n‘ereseget.

Az ki ezeket czelekezi: Az Jsten orszagabol ki nem rekeztetic.

Dits¢seg.

Psal. 16.

O[189]

eriz meg engemet en Jstenem: Mert te benned remenlek.

Mondg'ad oh en lelkem az Jstennek en Uram vag te: Az en iauaimnelkiil nem sziikdik 6ddl.

Hanem az szentek kic ez fdldon lakoznak: Es az erdssek az kikben nekem minden
gon’drisegem vag'on.

Meg sokasulnac azoknac az 6 banatt'ok az kic idegen Jsten utan futnak: Nem aldozom
azoknak verrel valo aldozatt’'okkal es azoknac neueket az en aiakimra fel nem veszem.

Az drdcke valo Jsten az en reszemnek es poharomnac iutalma: Te vag' Jsten ki az en
sorsomat tamaztod.

Az en sorsomnac kételei estenek ennekem kies helekre: Annac felette dragalatos 6rdkseg
iutot ennekem.

Aldom az ordcke valo Jstent az ki ennekem tanaczot ad: Ennek felette eczakais tanitnac
engemet az en veseim.

Az orécke valo Jstent mindenkoron en elomben tamasztom: Mert iob keszem felél vag'on
ennekem hog’ meg ne indull’ak.

Annac okaert oriil az en sziuem es druendez az en ditsdsegem: Ennek felette az en testemis
nag’ bizodalomban n'ugszik.
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Mert nem hag'od az en testemet az koporsoban: Es nem engeded hog’ az te szented rothadast
lasson.

Tudtomra adod ennekem az eletnek Osuen’et: vigassagnak elegsege vag'on az te orczadnac
elétte es az te iob kezedben g'én’ériisegek vadnac mind drécke.

Ditsdseg.

Psal. 19.

Shgol

zentek ielentik az Ur Jstennek ditséseget: Es az & kezeinek czelekedetit hirdetik az
igazak.

Szent Lelekkel meg vilagosodot hil kereszt'enek az Ur Jstennek igeiet eg’ masnac hirdetik: Es
az foldi emberek eg’ masnak mondg'ak az 6 tudoman’at.

Ninczenek n’eluek es nemzetsegek: Kiknec hallasokra nem adatot volna az 6 tudoman’ok.

Minden féidre ki szarmazik az & hirdetesek: Es ez {ild kereksegenek minden hatarira az 6
tudoman’ok.

Hel'heztette az 6r6k Jsten az 6 hailekat az 6 igeieben: Mint eg’ vo legen’ ki szarmazik az
an’aszenteg’haznak kebelebdl.

Oeruendeze mint eg’ erds vitez az 6 tudoman’anac vegezesere: Az 6 ki iduetele 16n magos
men’orszagbol.

Es az & menetele 16n men’orszagnac magossagaiglan: Ninczen ki el reithetne magat az o tiizes
lelkenek hatalma el6t.

Az Urnak igazito téruen’e teriti az lelkeket: Es 6 rola valo hilseges bizonsag bdlczeseget ad az
tudatianoknak.

Jgassagos Jsteni igazulasoc vigaztalnac sziueket: de az Urnak vilagossagos paranczolati
vilagositnac lelki szemeket.

Az zentseges Jsteni felelem meg marad dréckdn drécke: Jgazak az Jsteni iteletek meg
igazittatnac 6nnén magokban.

Kiuanatosbak minden arannak es draga kdueknek felette: Es edessegesbek minden
edessegeknek felette.

Mert ime az te szolgaid érizik az te paranczolatidat: Mert ezeknec drizesekben vadnac nag’
aiandekozasoc.

Teuel'gesiinket kiczoda erti meg: Az mi el titkolt biineinkbdl tiztits meg minket, es az te
szolgaidat otalmazd meg az hitetlensegtol.

Hog' ha mi raitunc el nem hataimazandnac az hitetienek te eltted tiztak leszinc: Es meg
tiztittatunk az mi biineinknec nag’ voltabol.

Es lesznek kellemetessek az mi szaiunknac vallasi: Es te elétted lesznek mindenkoron
sziueinknek te rolad valo gondolati.

Mi Urunk te vag’ mi nekinc segedelmiinc: Es az mi meg uaitonc.

Ditsdseg.

Psal. 22.

E[191]

n Jstenem en Jstenem miert hag'al el engemet: Es miert vag’ il' messze az en meg
tartasomtul es az en iaigatasomnac beszedetdl.

En Jstenem mind nap estig kialtoc es valazt nem tesz: Eielis ninczen nekem veszteglesem.

Te kedig szent Ur Jsten: Az Jzraelnek szenti k6z6t lakozol.

Te benned biztanac az mi att'ainc: Biztanac es meg szabaditottad oket.
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Te hozzad kialtottanac es meg szabadultanac: Te benned biztanac es meg nem g'alaztattanac.
En kedig fereg uag'ok es nem ferfiu: Embereknek szidaimassaga es nepeknek utalatossaga.
Valakic engemet lathac meg czufolnak: Meg g'lildinek es feieket haitogatt'ac ezt monduan:
Haicza az Urhoz magat hog’ meg szabadicza dtet: Mencze meg &tet ha igen szereti Gtet.
De te hozal ki engemet az en an'amnac mehebdl: Meg ackoris te benned biztam mikor az en
an’amnac emldien fiiggdttem.
p 293 Te oltalimad ala vettettem az en sziiletesemtél fogua: Az en an’amnac mehetdl fogua en
Jstenem vag' te.
El ne tauozzal en télem mert az keserliseg kézel vag'on: Es ninczen ki engemet meg segetsen.
Sok bikac kdrn'ekeztenek meg engemet: Az basannac kduer bikai tamattanak en ream minden
feldl.
Meg nitottac az 6 szaiokat en ellenem: mint az ragadozo es ordito orozianoc.
Ki boczattatot az en verem nag’ bduen mint az viz es minden tetemim el tauoztanac eg’
mastul: Az en sziuemis meg oluada mint eg’ uiaz az en hasamban.
p 294 Ki szarada az en erdm mint az czerep: Az en n'eluemis inemhdz ragada es az halalnac
poraban vetettel engemet.
Mert meg kdrn'ekeztenek engemet az ebek es az gonozoknac serege fogot kérn'lil engemet:
Altal liggattac kezeimet es labaimat.
Meg szamlalhatom minden tetemimet: Uk penig ezt nag’ érémmel latt'ac es nezik.
Ell osztak 6 k6z6ttéc az en ruhaimat: Es az en kéntdsdmre sorsot vetenek.
De te Uram ne leg’ igen messze en tdlem: En erdssegem az en meg tartasomra sies.
Ments meg az fequertdl az en lelkemet: Es az en eggetlenemet az ebeknec kezekbdl.
p 295 Szabadits meg engemet az orozlanoknac szaiokbol: Es az uni cornisoknac szaruok kdzzul
ments ki engemet.
Es hirdetem az te neuedet az en at'am fiainac: Az g'liekezetnek kdzepette diczerlek tegedet.
Kic Jstent felitek diczerietek Otet: Jacobnac minden nemzeti diczerietek otet, es fel'etek
Jzraelnek minden nemzetsegi.
Mert meg nem utala meg sem vette az szegennek n'omorusagat: El sem fordita az 6 orczaiat
eldtte, hanem meg halgata 6tet mikor § hozzaia kialta.
Te rolad uag'on az en diczeretem az nag’ glllekezetben: Az en fogadasomat be t6ltém azoc
p 296 eldt kic otet felik.
Esznek az n‘omorultac es meg elegednek: diczerik az Urat kic 6tet keresik es el az § sziuek
mind 6rdcke.
Meg emlekeznek es meg ternec az Urhoz ez féldnek minden hatari: Le borulnac az 6 orczaia
€lot az pogan'oknac minden nemzetsegi.
Mert az Ure az orszag: Es uralkodik az pogan’okon.
Ennek imatkoznac ez féldnek minden kdueri: Mindenek terdet haiczonac 6 el6étte kic az porban
le szalnac mert az 6 lelkenek senki eletet nem adhat.
p 297 Az 6 magzatt'oc szolgal 6 neki: Es az Urenac szamlaltatik.
Ell idnek es hirdetik az 6 igassagat az sziiletend6 nepnek: Mel’et czelekedet.
Diczdseg. Mikeppen.

Psal. 23.

A [192]
z Ur legeltet engemet: Es semmi fog'atkozasom nem leszen.
Az szepsegii mezkon hel'heztetet engemet: Es viszen czorgo vizekhdz.
Az en lelkemet meg eleuenitette: Es igassagnac utan visel az 6 neueiert.
p 298 So6t ha el budosandom az halal udlg'e arn'ekaban sem felek: Azert hog’ te en velem vag'
Az te pasztori vesszdd es istapod: Azoc engemet meg vigasztalnak.
Mert asztalt keszitesz ennekem: azoc ellen kic haborgatnac engemet.
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Ell kduerited feiemet olaiaual: Az en meg reszegitd poharom de las mel’ dragalatos.
Kouet engemet az te irgalmassagod: Eletemnek minden napiaiban.

Hog' en lakozzam az Urnak hazaban: Jdeimnek minden hosszusagaban.

Diczdseg. Mikeppen.

Psal. 24.

A (193]
z Ure az fold minden 6 tell'es voltaual: Oeue az foldnek kereksege mind az benne

valokkal.

Az tengernek kozepette fundalta 6tet: Es az folo vizeken felill helheztette 6tet.

Vall'ons kiczoda mehet fel az UrnaK heg'ere: Es ki alhat fel az 6 szentsegenek hel’ere.

Az kinek kezei artatlanok minden gonossagtul: Es sziue tisztan vag'on minden undoksagtul.

Az kinec lelke nem ahitozik hiaban valokra: Es nem eskiizik hamissan masnac meg czaiasara.

Ez illen ember aldast veszen az Urtol: Es igazulast az 6 meg szabaditoiatul.

Jren az Jsten kerestknek nemzetsege: JI'enek azokis kic keresic az te szinedet oh Jzraelnek
nepe.

Ti vilagnac kapui es 6rokkeualosagnac aitai nillatok fel: Hog' az ditsdsegnek kiralla raitatoc be
mehessen nillatok fel.

Kiczoda ez az ditsdsegnek kiral’a: Bizon’ara ez amaz erés es hatalmas Ur az seregeknek
g'6zedeimes Ura.

Ti uilagnac aitai es dro6ckeualosagnac kapui nillatok fel: hog' az ditsdsegnek kirall'a raitatok be
mehessen nillatoc fel.

Kiczoda az ditsGseges kiral': Jme erds g'dzeldelmes Ur az diczéseges kiral’.

Diczéseq. Mikeppen.

Psal. 30.

T[194]

e benned bizom en Uram Jstenem es meg nem szeg'enittetem orécke: Mert az te
igassagod szabadit meg engemet.

Haits le hozzam az te filleidet: hog’ meg halgas es iduezits engemet.

Mert te uag’ ennekem remensegem es batorsagom: Az te neuedert visel' es igazgas engemet.

Szabadits meg engemet az veszedelembdl mellet szezettek ennekem: Mert te vag' ennekem
hataimas eréssegem.

Az te keszedben aianlom Ur Jsten az en lelkemet: Mert igassagnac Jstene meg valtottal
engemet.

Psal. 32.

0[195]

erill'etek igazak az Ur Jstenben: Mert ekessegtekre vag'on ti nektek az 6 diczereti.

Annac okaert diczerietek az Urat: diczerietek 6tet es minden fele eszkdzdket indiczatoc.

Enekel'etek az Urnak uy eneket: Jndiczatok az orgonat nag zéngessel.

Mert az Urnac Jgeie szentseges: Es minden czelekedeti alhatatos.

Szereti az irgalmassagot es az igassagot: Es egesz fold rakua az 6 keg'elmessegeuel.

Az Urnac Jgeieuel szereztettek az egek: Es az 6 szaianak beszedeuel lettenek az egeknek
minden erdssegi.
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Oezue g'oiti az tengernek vizet eg’ rakasban: Es ismet az éruen’ekben el be reiti 6tet.
Felle az Urat mind az egesz f6ld: Czudall'atok &6tet kic lakoztoc ez vilagon.
p 306 Mert & szollot es ottan lettenek: O paranczolt es ming’arast teremptuen voltanak.
Szellel szaggatt'a az Ur embereknec tanaczat: Es az nepeknek gondolatit hiaban valocka tezi.
Az Urnac kediglen tanaczi 6récke meg maradnac: Es az ¢ sziuenek gondolati mind
nemzetsegrdl nemzetsegre.
Bodog nep az kinek az Ur Jsten tulaidona: Es az a nep kit valaztot 6réksegul maganak.
Az Ur le tekentet az eghdl meg nezni embereknek fiait: Es az 6 erds szekibdl neszi mind
p 307 azokat kic lakoznac ez f6lddn.
Mert eg'edll O szerzette az embereknec sziueket: Es eg'edil 6 esmeri minden czelekedeteket.
Nem szabaditt'a meq az kiralt seregenek soksaga: Es ereienek nag'saga meg nem menti az
hatalmast.
Az iouagnak szabaditasaban meg czalatkozol: Es az seregeknec sokasaga nem szabadit.
Jme az Urnac szemei azokon kic 6tet bdcziliik: Es azokon kic biznac az 6 io voitaban.
Hog' az halalbol ki szabadicza az 6 lelkeket: Es el tarcza dket az ehsegnek ideien.
p 308 Az mi lelkinc annac okaert tamaszkodik az Urhoz: Mert 6 az mi erds otaimazonk.
Mert az mi sziulink 6 benne meg éruendez: Czak hog’ bizzunc az & szentseges neueben.
Legen mi raitunk Ur Jsten az te keg'eimesseged: Mikeppen miis biztunk te benned.
Diczdseg.

Psal. 34.

A [196]
Idom az Ur Jstent minden id6ben: Az 6 diczereti soha ki nem szakad az en szaiambol.
p 309 Az Urnak diczeretiben g'6n’drkédik az en lelkem: Hallak meg ezt az alazatossak es
druendezzenek.
Magasztal'atok az Urat en velem: Es az 6 neuet mind eg'etemben visel'lk diczeretben.
Tudakozam az Ur Jstentdl es meg felele ennekem: Es minden felelembdl ki mente engemet.
Jarul'atok 6 hozzaia es meg vilagosittattok: Es az ti orczaitok meg nem szeg'enittetnek.
Akar mel' szegen’ essek az Urhoz meg halgatt'a 6tet: Es minden n‘aual’aiabol ki menti 6tet.
Tabort iar az Jstennek ang'ala azok kérn'iil': kik felic az Urat meg szabaditt'a dket.
p 310 Kostollatok es lassatok meg mel’ igen io leg’'en az Ur: Bodog az ki bizic 6 benne.
Felletek az Urat kik vattok 6 szenti: Mert semmi fog’atkozasok ninczen az 6tet felGknek.
Az hatalmasok meg szegen'ednek es meg ehdznek: Az Jstent kerestknek kedig semmi
sziksegek nem leszen.
Jouetekze fiaim halgassatok engemet: Az Urnak feleimere tanitlak titeket.
Kiczoda az ember az ki akaria az eletet: Kiuann'a latni az io napokat.
p 3N Tartoztassa meg az 6 n'eluet az gonossagtul: Es aiakit hog' ne szoll'onak czalardsagot.
Ell tauozzek az gonoztul es iot czelekedg'ek: Jg'ekezzek az bekesegre es kduesse oGtet.
Mert az Urnak szemei fig'elmetessek az artatlanokra: Es fillei azoknak kon'orgesekre.
Kemen’ tekenteti peniglen azokra kic gonoszul czelekednec: Hog' ki puztitt'a ez féldriil az 6
hireket neueket.
Az igazak mikor fel kialtnak meg halgatt'a az Ur: Es minden 6 n'aualaiokbol ki szabaditt'a dket.
p 312 Jelen uag'on az Ur azoknac kic meg romiottak sziuekben: Es az meg szomorodot sziueket
idueziti.
Jgen sok az igazaknak n'aual’aiok: de mind azokbol meg szabaditt'a 6ket az Ur Jsten.
Meg 6rizi mind az 6 czont'okat: Czak eggis azokban el nem vesz.
Az hitetleneknek penig halalok n‘omorult: Mert az ki az igazat g'iiléli ki pusztittatic.
Meg szabaditta az Ur az 6 szolgainac lelkeket: Es el nem hadg’a mind azokat kic & benne
biznak.
Ditsdseg. Mikeppen.
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Psal. 36.

E[197]

Il tokelle az hitetlen 6 magaban: Hog' Jstennek feleime ne lenne az 6 sziueben.

Noha szemben hizelkedik az Jstennek: Az 6 g'lldsegenek vetketdl nem fel.

Az 0 szaianak beszedi alnoksag es czalardsag: Nem akar tanittatni hog’ iot czelekednek.

Hamissagot gondolt az 6 ag'aban es tarsolkodik minden uthoz ki nem io: Az gonoztul pedig el
nem tauozik.

Az te io voltod Ur Jsten el hatot az egekre: Es igaz mondasod meg halatta az kddoket.

Az te igassagod mikeppen az sionnak heg'e: Es az te iteleted mikeppen az tengernek
mel'seges Oruen’e.

Embereket es az oktalan allatokat te tartasz: Mikeppen meg sokasitottad az te
irgaimassagodat.

Az embereknek kedig fiai: Az te szarn'aidnac arn'ekaban n'ugosznak.

El reszegednek az te hazadnak bésegebéi: Az te g'on’driisegednek aradasaual itatod dket.

Mert te nalad vag'on az eletnek kut feie: Es az te vilagossagodbol latunk vilagot.

BI6l veg'e az te keg'elmesseged Ur Jsten azokat kic tegedet esmernek: Es igazgassad azokat
az kic tizta sziuiiek.

Et ne erien engemet az keuef'segnek laba: Es az hitetiensegnek kezei meg ne tantoriczonak
engemet.

Ott el essenek mind azok kic czelekedik az alnoksagot: Le uettessenek hog' tébbe fel ne
kelhessenek.

Diczdsegq. Mikeppen.

Psal. 42.

A [198]
I bosszut ertem Uram es ved fel ig'emet az hitetlenek ellen: Az hamis es czalard

emberektdl szabadicz meg engemet.

Mert te uag’ en eréssegem Ur Jsten miert vetel meg engemet: Miert viselem banatban sietemet
es miglen n‘'omorgatnac ellensegim.

Boczasd ki Ur Jsten az te vilagossagodat es igassagodat: Ezek engemet el be uisel’'enek az
te szent heg'edre es az te szent hailekodban.

Hog' fel iarul’ak az Jstennek oltarahoz az en vilagossagomnak es Sruendezesemnek
Jstenehdz: Hog' halat adg'ak neked hegedi szoual Ur Jsten ki uag’' en Jstenem.

Te penig oh en lelkem mit szomorkodol es miert busitasz engemet: Bizzal az Ur Jstenben, mert
meg leszen hog’ meg szabaduluan halat adg’ac az en Jstenemnek.

Ditsdseg.

Psal. 45.

A[199]

z mi sziuinknek bdusege enekle ekes eneklest: Mondg'uk az mi eneklesiinket az kira'nak
tiztessegere.

Az mi n’elulink szent Lelek Jstennek iro szerzama: Ki mindenkoron igen hirtelen ir.

Ekesb az Christus embersegenek abrazatt'a minden emberek fiainac felette: Meg telek szent
Lelekkel az 6 szaia annac okaert meg aldatek az Jstentdl drdcke.

Oh te hataimas kiral’: Az te emberseged szerent Sitdzzel fel az te zentseges igednek
feg'uereben.
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p 319

p 320

p 321

p 322

p 323

Az te ekesseged szerent es az te szepseged zerent tekencz mi reank: Jduessegiinkre
czelekedg'el es orszagol’ mi benninc.

Az te igassagodert egig'll voitodert es igazitasodert ezt teg'ed: Es czudakat czelekedg'el az te
hatalmadnac altala.

Az te szentseges igednek nilai elesek az te hii nepeidnek meg teritesere: Es az te
kira'sagodnak ellenseginec ziuekben.

Az te orszagod Ur Jsten érbcke ualo orzag: Es az te orzagodnac birodalma igazulasnac
birodalma.

Szeretted az igassagot es g'lilélted az hamissagot: annac okaert alda meg teged az Atta
Jsten vigassagnak szent Lelkeuel minden éréksegnek felette.

Nag' nemes ioszagok szarmaznac az te hiueidnec sziuekbdl es az an’azent eg’haznac
kebelebdl: Kickel g'on’érkdttetnek teged az te hiueidnek lelkei te tiztessegedre.

Allapek az an’aszenteg’haz iob kesz feldl: Nag' soc ioszagokkal meg ekesittetet es meg
kdrn’ekeztetet ekessegekkei.

Halgassad hii kerezt'en az Jstennek igeiet: Es el feledg'ed az te gonossagodat es az te
att'adrul read maradot biinéknek g'ékeret.

Es meg szereti az menn’ei kiral’ az te sziuedet: Mert 6 az te Urad Jstened es imadg'ad é6tet.

Es az pogan nepek te elddben mennek tiztesseggel: Es minden gazdag feiedeimek.

Az hii kereszt'ennek minden tiztessege az 6 tizta lelki esmereti: Es az 6 kilémb kilémb
ioszaga.

Vitetnek nag’ 6rdommel es nag’ vigassaggal: hozattatnak az Kiral'nac hailekaiglan.

Az regi szent att'aknac hel'ette szilettetnek te neked Ur Jsten fiaid: Feiedelme teued 6ket
minden féldeknek reszeben.

Meg emlekeznek ezek Ur Jsten az te neuedrdl: Minden nemzetsegrdl nemzetsegre.

Annac okaert minden nepek szintelen diczernek tegedet: mind 6rékkén érécke.

Ditsdseg.

Psal. 47.

M[ZOO]

inden nepek vigassaghoz kesziil’'etek: Oeriil’etek az Urnak éruendezd szoual.

Mert az mi Urunk felseges es rettenetes: Nag’ kiral' mind ez egesz foldon.

Hatalmunk ala vete az nepeket: Es az idegeneket mi labaink ala.

Valazta az mi drdksegiinket: Jacobnac szepseget kit szerete.

Fel mene az Jsten éruendetesseggel: Es az trombitanac szauaual.

Enekell'etek az mi Jsteniinknek enekell’'etek: Enekell’etek az kiral'nac enekell'etek.

Mert az mi Jsteniink mind az egesz f6ldnek kiral'a: Enekell'etek bdlczesegessen.

Uralkodik az Ur Jsten minden nepeken: Es iil az Jsten szentseges szekiben.

Nepeknek feiedelmi be gliiletek Abrahamnak Jstenehdz: Mert ez foldnek otaimazo Jstene
felette igen fel magasztaltatot.

Ditstseg.

Psal. 49.

M[2011

eg halgassatok ezeket minden nepek: Es meg erczetek minn’aian kic vattok ez szeles
vilagon.

Mind kdz nepek s-mind feiedeimek: Mind gazdagok s-mind szegen’ek.
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Jsteni bdlczeseget mondunk ti nektek az mi szaiunkal: Es az mi sziulinkbdl mondg'uk ti nektek
az Jstennek Jgeiet.

Nag’ szep pelda beszedet mondunc ti nektek: Es nag’ szep eneket enekliink ti nektek.

Mit feliinc az mi haborusaginkban: Mikoron az mi reanc t6r6 emberek meg korn'ekeznek minket.

Kic az 6 gazdagsagokban bizakodnak: Es az 6 marhaioknak sokasagaban diczekednek.

Ha senki meg nem valthatt'a att'afiat karhozattul: Es meg nem engesztelheti az Ur Jstent
gazdagsagaual.

Mert igen dragalatos az 6 lelkenek valtsaga az Christus: Kitél 8k mind 6rocke el szakadnak.

Noha ez uilagon nag’ sokkaig elnek: Es hamar meg nem halnac.

Mert iol latt'uk hog' az gazdagok az szegen’ekkel egg'iit meg halnak: Es el marad ¢ tolok az 6
gazdagsagok.

Noha az 6 hazok nepe meg marad es az § érdksegek reaiok marad: Es ez fdlddon nag’ hirek
neuek vag'on.

De azert az 6 gazdagsagokban es tiztessegekben meg nem maradnac: Hanem ackeppen meg
halnac mint az barmok.

Ez az 6 kaba bolond eletek: de azert az § maradekiok dket kduetuen igen diczeric.

Ackeppen fekisznek pokolban mint az sereg iuhok: Es minn'aian el karhoznac.

Es hamar valo napon uralkodnac § raitok az igaz kereszt'enek: Es pokol leszen az 6 lako
hel'ek.

De minket meg ualtot az Jsten pokoltul: Mert hozza fogadot minket.

Ne felliink ezen mikor az hitetlen ember meg gazdagodik: Es mikor el hirhedik az 6 hire neue.

Mert mikor meg hal el nem viszi vele az 6 gazdagsagat: Es semmit nem hasznal 6 neki
pokolban az 6 gazdagsaga.

Mert az 6 kedue szerent elt it ez vilagon: Es czak azt szerzette az mi keduenek teczet.

Ackeppen pokolban meg'en az 6 hitetlen Att'a es ann’a utan: Es soha nem latt'a az Jstennek
szinet.

Annira nem erti meg az hitetien ember & magat mikor ez vilagon gazdagsagban es
tiztessegben vag'on: hanem ackeppen meg hal mint az barom.

Diczdseg.

Psal. 51.

K[202]

on'orll’ en raitam en Jstenem: Az te nag’ irgalmassagod szerent.

Es az te bduseges keg'elmessegedbol: Térdld el az en biineimet.

Moss meg engemet az en alnoksagimbol: Es tiztits meg az en bineimbél engemet.

Mert esmerem az en biineimet: Es naponkent szemeim el6t forognac az en biineim ennekem.

Te neked feiseges Jsten vallom biindsnek magamat: Mert te elétted niluan vadnac az en gonoz
czelekedetim.

Hog' igaznac iteltessel az te fogadasodban: Es meg g'6zzed azokat kic hamissan itelnek
tegedet.

Mert en biinben fogontattam az en an’'amnac meheben: Binben lettem ez vilagrais.

Te pedig igassagot szerettel mind az altalis noha en biinds vag'oc: Az te bdlczesegednek
titkait meg ielentetted ennekem.

Hincz meg engemet isoppal es meg tisztulok: Moss meg engemet az te vereddel es feierb
leszekaz honal.

Adg'ad hog' ualhassam az te igassagodat es drémedet: Es ming'arast meg vidamittatnak az en
meg sebesittetet tetemim.

Fordits el az te orczadat az en biineimrdl: Es minden alnoksagimat téréld el ennekem.

En Jstenem adg tizta sziuet ennekem: Es az te igedben valo tokelletes lelkket uyts meg az en
sziuemben.
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p 333

Ne vess el engemet az te orczadnac eldle: Es az szent Lelek Ur Jstent ne ved el en télem.

Ad meg az en lelkemnek vigassagat mell’et ertettem az te igedbdl iduessegem feléi: Es
erdssicz meg engemet szent Lelek Jstenuel.

Ha en velem ig’ teendesz hirdetem az bindsdknec az te utaidat: Es az binésok te hozzad
tertinek.

Oh en iduezitd Jstenem szabadits meg engemet minden biineimbél: hog’ az en n’eluem nag’
6rommel valhassa az te igassagodat.

Nisd meg Uram az en aiakimat: Es az en szam hirdeti az te diczeretedet.

Mert ha akartad uolna aldozatot tettem volna en te neked: De nem g’'6n’drkddél kiilsd
aldozatoknac uoltaban.

Te neked felseges Jsten kellemetes aldozat binbél ualo fel serkent lelek: Es alazatos keppen
meg szomorodot sziuet nem utalz megq.

Teg’ keg'elmesseget az te io uoltodbol mindenekkel: Hog' az te kereszt’enid eréssen
epulhessenek.

Ackoron haladatossagbol az te oltarodon aldozatot tesznek te neked: Az & igassagoknak
ieqg’et kilsékeppenis meg mutatt’ ak te neked.

Diczéseg.

Psal. 54.

V[zos]
rr Jsten az te neuedert segits meg engemet: Es az te igassagodert teq’ iteletet en

erettem.

Ur Jsten halgasd meg az en imatsagomat: Es az en beszedemnek kén'érgesit ved az te
fuleidben.

Mert az keuel'ek fel tamattak en ellenem: Es az keg'etlenek keresic az en lelkemet az Ur Jstent
es nem felik.

De ime az Ur Jsten az en segetsegem: Es az Ur Jsten vezerli az en lelkemet.

Bosszut al’ ellensegimen en erettem: Az te igassagodbol ronts meg dket.

Ackoron nag drommel aldozom en te neked: Es halakot adok az te neuednek io voltarul.

Mert minden n'omorusagimbol meg szabaditottal engemet: Es az en ellensegimet meg utala az
en szemem.

Diczéseg.

Psal. 55.

H[204]

algasd meg Ur Jsten az en imatsagomat: Es az en kén’'orgesemet meg ne utald.

Haiol’ hozzam es halgas meg engemet: Mert en igen el remilltem es kesergek.

Mert az en ellensegem ream kialt es az Jstentelen keg'etlenkedic raitam: Akarnac nekem artani
mert igen g'ildinek.

Az en sziuem retteg en bennem: Es az halalnac felelme ream szallot.

Felelem es retteges vag'on en raitam: Es igen meg iszon'odtam.

Es ezt mondam vaiha szarn’am volna mint az galambnac: Hog' bator hel’re repiinek.

Niluan messze el futnek innet: Es kietlenben lakoznam.

Sietnek meg szabadulni szelueztdl: Es haborutul menekedni.

Ur Jsten valtoztasd el n'elueket es vezesd el dket: Mert latok az varosban hamissagot es
vissza vonast.

Effele gonoszok vadnac az varosban: Es eiel nappal 6 kdz6ttdk inseg es keserdseg.
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Hamissag uralkodik ot: Es az 6 uczaiokrul el nem tfauozik az hazugsag es az czalardsag.
Ha az en ellensegem szidalmazna engemet kénn’ebben szenuednem: Es ha az a ki engemet
niluan g'ulél en ream keuel'en szollana el reiteznem elble. p 334
De ember te miueled raitam: Ki tarsom tanacz adom es esmerem voltal.
Hirtelen halal szall’'on d reaiok es eleuenen n'el’'e el az pokol dket: Mert czak gonossag vag'on
az 6 giilesekben.
En penig az Jstenh6z kialtok: Es meg tart engemet.
Mind estue reggel es delben panaszolkodom neki: hozza kialtok es meg halgatt'a az en szomat.
Meg szabadit emgemet bekeuel azoktul kic ream térnek: Jollehet ellensegim vadnak.
Meg halgat engemet az 6rdék Jsten es meg g'alazza dket: Mert meg nem ternek es nem felnek p 335
az Jstentdl.
Mert n‘omorgatt'ak az Jsten emberit kic bekeseget szereznek: Es az Jsten szerzeset ront'ak.
Nieluekkel hizelkednek sziuekben gonoszt gondolnak szemben szepet zolnac: de az 6 beszedek
eles feg'uer.
De te kereszt'en ember az te gondodat had az Ur Jstenre: O gondodat viseli es nem engedi
hog' az igaz ember mindenkoron haboruban leg'en.
Ur Jsten vezesd el az Jstenteleneket az ver onto es alnok emberek meg nem elhetik az 6
ideieket: En pedig az Ur Jstenben bizom.
Diczfseg.

Psal. 57. p 336

K [205]

on'orill’ en raitam Ur Jsten kdn'6rid en raitam mert te benned bizik az en lelkem: Es az te
szarna’dnac arnmekaban bizom miglen el mulik ez n‘'omorusag.

Kialtok az felseges Jstenhéz: Az Jstenhéz ki el vegezi az en ielen valo igemet.

El kildi men’bdl az 6 segetseget es meg ment engemet az be n’eld szidalomtul: El klildi az
Jsten az 6 irgalimassagat es az ¢ igassagat.

Az en lelkem az orozlanok k6zdt vag'on es az emberek kdzét fekszem kic langokkai egetnek: p 337
kiknek az 6 fogok kopiakhoz es nilakhoz hasonlatossak es az 6 n'eluek ol’'an mint az
eles tor.

Magasztaltassal fel Ur Jsten az egeknek felette: Es az te ditséseged mind az szeles {6ldon.
Halot vetettenek az en lepesemnek es meg busitottak az en lelkemet: vermet asnak en
elémben es § magok bele esnek.
Kesz Ur Jsten az en sziuem kesz az en sziuem: Eneklek es diczeretet mondok te neked.
Serken'’ fel en diczeretem kel' fel es szol' en hegedém: Jo regge! fel kelek es az Ur Jstent
diczerem. :
Diczerlek teged Ur Jsten az nepek kz6t: Es eneklek te neked az nemzetek kHzot. p 338
Mert nag az te irgalmassagod mind az egiglen: Es mind az fé'hékig az te igassagod.
Magasztaltassal fel Ur Jsten az egeknek felette: Es az te diczereted mind az szeles f6ldén.

Psal. 67.

K

o6n’ordl’'on mi raitunk az Ur Jsten es meg aldg’on minket: Vilagosicza meg tekentetit mi
raitunk es keseriil’é6n minket.

Hog' meg ismerhessiik ez foldon az é utait: Minden nemzetsegekben az 6 idueziteset.

Vallast teg’enek te neked Ur Jsten az te nepeid: Vallast teg'enek te neked minden
nemzetsegek.
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p 301

p 302

p 339

p 340

Oeril’'enek es druendezzenek az idegen nepek: Mert te iteled Ur Jsten az te nepedet
igassagban es az idegeneket igazgatod ez féidén.

Keg’'elmes leg’en mi hozzank az Ur Jsten az mi Jstenink: Hog' az féld adg’'a meg az &
g’'oméiczet.

Keg’elmes leg’en mi hozzank az mi Jsteniink: Hog' fell'ek dtet ez féldnek minden hatari.

Ditséseg. Mikeppen.

Psal. 69

S [207]

zabadits meg Ur Jsten: mert sok haborusagok kérm’'dl fogtanak engemet: Mind az en
halalomig.

Esem az bindésbknek keszeben: Es ninczen segedelmem.

Joéuek az haborusagnak kéziben: Es be meriilek.

Munkalkodam es be rekedek 6 nekik praedikaluan: El fog’atkozanak az en szemeim miglen te
benned bizom Ur Jsten.

Meg sokasodanak az en haiam szalainak felette: kic g'iléinek engem bintelen.

El hatalmazanak en raitam az en ellensegim kik hamissan haborgatnac engemet: Es 6 koztok
bintelen kint szenuedek.

Te tudod Ur Jsten az en sziuemnek teuel’geset: Es annak vetkei niluan vadnak te nalad.

Ne botrankozzanac meg en bennem: kic varnak tegedet hatalmas Ur Jsten.

Ne szeg'eniil’enek meg az en halalommal: Kik keresnek tegedet kereszt'eneknek Jstene.

Mert te eretted nag karomlast szenuedek: es meg pékdéstetem.

Ki uettettem az en att'am fiai kézziil: Es az synagoganak fiai kdziil.

Mert az te hiueidnek szerelme meg emeszte engemet: Es az te karomloidnac karomlasi esenek
en ream.

Es meg vonam 0 télok magamat: Es czuf beszedet kditenek en rolam.

En ellenem szolnak vala kic az uczakon iilnek vala: Es en rolam eneket kéltnek vala kic az bort
isszak vala.

En pedig te hozzad imatkozom Ur Jsten: El i6t az meg valtasnac ideie.

Az te irgalmassagodnac nag’ uoltaert halgas meg engemet: Az en fel tamadasomnac
igassagaban.

Vig' ki engemet az gonoszok kdzziil hog' el ne vesszek: Szabadicz meg engemet azoktul kic
giléinek engemet es minden haborusagtul.

Ne remiil’'ec el az haborusagban: Ne siil’edg’ek el az gonoszok kész6t es az alnokoc keszeben
ne essem.

Meg halgas engemet Ur Jsten mert keg'elmes az te irgaimassagod: Es az te irgalmassagodnac
nag’ uoltaert tekencz en ream.

Es ne fordits el az te szinedet az te fiadtul: Nag’' hamar halgas meg engemet mert igen
haborgattatom.

Tekencz en ream es szabadicz meg engemet: Az en ellensegimtdl.

Te tudod az en karomlasomat es kissebsegemet: Es az en tiszteletiensegemet.

Te elétted vadnac az kic haborgatnak engemet: Nag' szidalmat valla az en sziuem es nag’
n’‘omorusagot.

Jgen varam ki en velem edg'iit szomorkodnek es nem I6n: vigasztalast keresek vala es nem
talalek.

Es adanak merget az en etelemre: Es az en szomiusagomban eczettel itatanak engemet.

Leg'en az 6 lakadalmok 6 ueszedelmekre: Biintetesekre es tobzodasokra.

Meg homal'osodganak az & szemek hog’ ne lathassonak: Es az 6 bindknek terheuel
mindenkoron gérbe leg'en az 6 hatok.

Boczasd ki 6 reaiok az te haragodat: Es az te haragodnak g'orsasaga meg fogia oket.
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Puszta leg'en az 6 lako hel'ek: Es ne leg'en ki lakozzek az 6 hazokban. p 341
Mert haborgatt’ak az te fiadot kit meg verel: Es az en sebeimnek faidalmit meg 6regbitettek.
Engedg'ed Oket eg’ gonossagbol mas gonossagban esni: hog' az te irgalmassagodat meg ne
talal'ak.
Toriltessenek ki az eléknek kén'vebdl: Es ne irattassonak be az igazakkal.
En vag'ok szegen’ es banatos: Az te hataimad Ur Jsten meg otalmaz engemet.
Diczerem az te neuedet az en sziuemnek altala: Es fel magasztalom 6tet nag’ diczerettel. p 342
Es kellemetesb te neked Ur Jsten eg’ ez idei tul'oknal: Kinek szarua es kérme volna.
Ezt latt'ak az szegen'ek es éruendeznek: Keressetek az Ur Jstent es idueziil az ti lelketek.
Mert az Ur Jsten az szegen'eket meg halgatt'a: Es az 6 fogl'ait meg nem utall'a.
Azert az fold diczerie 6tet: Az tenger es minden teremtet allatok.
Mert az Ur Jsten idueziti az kereszt'eneket: Es meg epiiinek az kereszt’eneknek varasi.
Es az kereszt'enek ot lakosznak: Es éroksegil orizik dket. p 343
Es az Ur Jstennek szolgainac nemzetsege biria dket: Es az kic szeretic az 6 neuet lakoznac 6
benne.

Psal. 70.

U[zoa]
r Jsten figeimezzel az mi segetsegiinkre: Ur Jsten sies hamar minket meg szabaditani.
Mind meg szeg'eniiltessenek es meg g'alaztassonak: Kic minket halalra keresnek.
Hatat adn/i s-uissza futni kenszeritessenek: Kic nekiinc veszedelmiinket kiuann’ak. p 344
Es leg ottan hatra terienek meg szeg'eniiluen: Kic minket boszszontnac es 6riilnek mi raitunc.
Oeriil’'enek mind te benned kik keresnek tegedet: Es minden koron fel magasztal'onak Ur Jsten
kic szeretik az te szent fiadot.
Mi pedig szilklkddiink segitsegnelkill: Azert keriink Ur Jsten tegedet hog’ segel’ meg minket.
Te uag’ mi nekiink segeténc es szabaditonc: Azert sies Ur Jsten az mi otalmunkra.

Psal. 72. p 345

U[209]

rr Jsten az te iteletedet adg’'ad az kiral’ Christusnak: Es az te igassagodat az Dauid
kiral’ fianak.

Hog' itelle az te nepedet igassagban: Es az te n‘'omorultidat igaz tdéruenn’el.

Az heg'ek hozzonak bekeseget az te nepednek: Es az halmok igassagot.

Had itel’'e meg az n‘omorultakat az nepec kdz6t: Segetse meg az szegen’eket es roncza meg p 346
az patuarkodokat.

Tegedet tiztelnek mig az nap es hold leszen: Mind nemzetsegrél nemzetsegre.

Le szal mikeppen az harmat az g'apiura: Es mikeppen az zapor esso az féldre.

Az 0 ideieben viragszik az igaz ember: Es nag’ bekeseg leszen miglen az hold meg sziinik.

Es uralkodic eggik tengertdl foguan az masic tengerig: Es az fol'o uiztél fogua mind az féldnek
hataraig.

Meg haiolnac 6 eldtte az kic az pusztaban lakoznak: Es az 6 eliensegi mind az féldig meg p 347
alaztatnak.

Az kiral'ok kic az tenger szigeteben laknak aiandekokat hoznak: Az Arabiabeliek es az
Sebabeliek adoman’okat be mutatt'ak.

Es imadg'ak dtet minden kiral'ok: Minden nepek szolgalnak 6 neki.

Mert meg szabaditt'a 6 az szegent az ki 6 hozza kialt: Es az n'omorultat kinek ninczen g'amola.

Kon'érll az szegen'en es az n‘'omorulton: Es az n‘aual’asoknac lelkeket idueziti. p 348

233



p 349

p 350

p 351

p 352

p 353

p 354

Alnoksagtul es eroszaktul meg szabaditta az 6 lelkeket: Es azoknac verek dragalatos leszen
az 0 szemeinek elbtte.

Es 6ricke el es az Arabiabeli aran’bol adnac 6 neki: Es sziintelen esedeznek neki naprol napra
fel magasztalak otet.

Es biiseggel leszen az gabona ez foldon es az heg'eknek teteien vigadoz az 6 g'imodlcze mint
az Libanus heg'e: Es viragoznak az varosban mikeppen az fii az mezdben.

Az & neue 6rocke valo lezen miglen az nap meg marad: O benne meg aldatnac minn‘aian az
pogan’ok kic fel magasztal'ac otet.

Aldot leg’en az Ur Jsten Jzraelnek Jstene: Ki czak 6 maga nag czudakat teszen.

Es aldot leg'en az 6 felseges neue mind orécke: Es az 6 diczésegeuel tell'ek be mind az egesz
fold.

Dicz6seg.

Psal. 80.

U[210]

r Jsten kereszt'eneknec pasztora halgas meg minket ki az te nepeidet birod mint iuhaidat:
Ki az Cherubinon iilz ielencz meg magadat mi nekunk.

Jelencz meg hatalmadat Ephraimnac Beniaminnac es Manassesnek el6tte: Es idi el az mi meg
szabaditasunkra.

Ur Jsten terits hozzad minket: Tekents reanc es meg szabadulunc.

Seregeknek Ura Jstene: Mig haragszol az te nepednek imatsagara.

Kiknek eletek siralom: Es italoc sok kén’ hullatas.

Vetettel minket az mi szomszedinknac szidalomra: Es az mi ellensegink czufoinak minket.

Seregeknek Ura Jstene terits hozzad minket: Tekents reanc es meg szabadulunc.

Sz06l6 tdéuet hozal Aegyptombol ez fdldre: Az pogan’okat ki vered es hel’'eben plantalad.

Utat szerzel elbtte g'dkereit el plantalad: Es be foga mind az egesz féldet.

Be fede az heg'eket arn'eka: Es az 6 vesszei az nag’ Cedrus fakat.

Ki teriede az 6 vesszeie mind az tengeriglen: Es az 6 homiitasa mind az nag’ fol'o viziglen.

Ur Jsten miert tordd el az 6 keriteset: Hog' szagasson abban minden ki az uton el meg'en.

Ell pusztita 6tet az erdei vad kan: Es az erdei vadak mind meg ettek.

Seregeknek Jstene keriinc ter’ hozzanc es tekencz reank men’bol: Es latogasd az te szolodet.

Es tarcz meg tell'esseggel mel’et az te iob kezeddel plantaltal: Es erdssen magadnak
valaztottal az te fiadban.

Tekencz haraggal az pogan’okra es fed meg dket: Hog’ leg’en vege az O egeteseknek es
pusztitasoknac.

Otalmazd meg az te nepedet Jsteni hatalmaddal: Es azokat kiket magadnac valaztottal.

Es el nem szakadnac te tbled: Eltes minket es az te neuedet segitsegiil hiuk.

Seregeknek Ura Jstene terits hozzad minket: Tekents reanc es meg szabadulunk.

Ditsdseq.

Psal. 96.

El211]

nekel'etek az Urnak uy eneket: Mind az egesz f6ld enekell’en mi Urunknak.
Enekelletek az Urnac es aldg’atoc az 6 neuet: Hirdessetek naprol napra az ¢ idueziteset.
Mert nag az mi Urunc es igen diczeretes: Rettenetes minden Jsteneknek felette.

Jme az pogan’oknak minden Jsteni fa kepek: De az mi Jsteniinc az egeket 6 szerzette.
Diczeret es diczGsegnek szepsege 6 eldtte: Erésseg es meltosag az 6 templomaban.
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Adgatok az Urnac nepeknek nemzetsegi: Adg'atok az Urnac diczeretet es tisztesseget.

Minden hataimat tulaidoniczatok az & neuenek: Ragadg'atoc aiandekokat es iertek be az 6
pituaraban.

Jmadg'atok az Urat szentseges tisztelettel: Mind az egesz fold meg feleml'ek az & tekenteti
elot.

Hirdessetek minden nepeknek: Mert orszagol es uralkodic az Ur.

Az mi Urunc ki meg erdssitette az foldet alhatatossaggal: Az mi Urunc ki igassaggal meg itel p 355
minden nepeket.

Oeriil’'enek az egek es druendezzen az féid: Zengien az tenger minden benne valokkal.

Oeriil'enek az mezék minden benne valokkal: Oriillenek az erdoknek fai az Urnac eldtte
mikoron el iduend.

Mert ime el ibuend meg itelni az féldet, meg itelni ez vilagot igassagban: Es az nepeket
igassagos sententiaual.

Diczdseg.

Psal. 97.

a [212]
z Ur uralkodic éruendgen az féld: Oeriill’enek mind az sok szigetek.

Fo'hé es homal’ vag'on d el6tte: Jgassag es itelet az ¢ kirali szekinek ertssege. p 356
Eghd tiiz iar 6 elétte: Mell'el az 6 ellensegit minden fele meg egeti.
Az 6 uillamasi fenlenek ez uilagon: Latt'a ezt az féld es meg retten tole.
Az heg'ek el oluadnac mint az viaz az 6 szine eldt: Mind az egesz féld Uranac orczaia elot.
Hirdessek az egek az 6 igassagat: Es lassac minden nepek az 6 ditsdseget.
Meg szeg'eniil'enek minn’aian az kic baiuan’'okat tisztelnek es az kic hamis Jstenekben

diczekednek: Minden Jstenek imadg'ak 6tet.
Halla ezt az sion es oOrile raita: Es éruendenek az Judanac leani az te iteleteden Ur Jsten. p 357
Mert te Ur Jsten sokkal felleb ualo vag’ minden féldon valo allatoknal: Es igen fel

magasztaltatal minden Jsteneknek felette.
Az kic az Ur Jstent szeretitek g'ilél'etek az gonoszt: O 6rizi meg az 6 hiueinek lelkeket es az

6 eleteket meg menti az Jstentelenek kezekbdl.
Vilagossagot hintet Jsten az igazaknac: Es érémet adot az igaz sziuli embereknek.
Oegriil’etek igazak az Ur Jstenben: Es tarczatok bocziletben az 6 szent emlekezetit. p 358
Diczdseg.

Canticum Zachariae

A [213]
Idot leg’en Jzraelnec Ura Jstene: Mert meg latogata es meg valta az 6 nepet.
Es tamaszta mi nekiinc iduesseges g'ézedelmet: Az § szolgaianak Dauid kiral'nak
nemzetsegebdl.
Mikeppen szollot az szent Prophetaknac altala: Kic eleitél foguan uoitanac.
Hog' az mi ellenseginktdl meg szabaduluan: Es mind azoktul kic minket g'liléinek. p 359
Hog’ irgaimassagot tenne az mi att’ainkal: Meg emlekeznek az o igeretirdl.
Mel' igeretet eskiluessel fogadot vala az mi att'anknac Abrahamnac: Hog' nekiinc meg adnaia.
Hog' minden ellenseginktdl valo felelminkbdl meg szabaduluan: Oe neki szolgallunc.
Nag' szentsegben es nag’ igassagban: Oe neki mindenkoron az mi eletiinkben.
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Es te kis g'ermek az felseges Jstennek Prophetaianac hiuattatol: Es az Ur Jstennek elétte meg’
p 360 az O utait meg szerzeni.
Hog' az iduessegnek utara taniczad az 6 nepet: Az 6 bindknek boczanatt’ara.
Az Ur Jstennek irgalimassagabol: Kibdl meg latogata minket men’orszagbol le szaluan.
Hog' meg ielennek azoknac kic az & betegsegekben es az halalnak arn’ekaban tinek: Es
igazgatna az mi czelekedetinket az iduessegnek utara.
Dicz6seg.

Canticum Mariae

M...
p 361 agasztal’a az en eletem az Urat:

Es vigadoz az en lelkem: Az en iduezitd Jstenemben.
Mert meg tekente az 6 szolgalo lean’anac alazatos voltat: Jme azert engemet bodognac
mondnac minden nemzetsegek.
Mert t6t en velem nag’ iokat az hataimas Jsten: Diczeretes es szent az 6 neue.
Es az 6 irgalmassaga nemzetsegrdl nemzetsegre vag'on: Azokon kic 6 benne biznac.
p 362 Hatalmassagot az ¢ ereiebdl czelekedek: Keuel'eket az 6 igekezetekben meg ronta.
Az birodalomrul le vete az hatalmasokat: Es fel magasztala az alazatosokat.
Jsteni igassagnak eh$z6it minden iokkal be tlte: Es az gazdagokat iressen boczata.
Minden kereszt’en hii szolgaiat az Jsten hozza fogadg'a: Meg emiekezuen az &

irgalmassagarul.
Mikeppen irgalmassagabol fogatta vala az mi Att'ainknak: Abrahamnac es az 6 maradekinac
mind érdcke.
Gloria:
p 363 Psal. 103.

ﬂ [215]
Ildg’ad en lelkkem az Ur Jstent: Es en sziuemnek reiteki diczerietek az 6 szent neuet.

S6t aldg’ad oh en lelkem az Ur Jstent: Es el ne feletkezzel mind az & io teterdl.

Ki meg keg'elmez minden alnoksagidnak: Es meg vigaszt’a az te nag soc erétlensegidet.

Ki meg szabaditt'a veszedelemtdl eletedet: Es meg koronaz tegedet irgalmassagaban es
kon'driiletessegeben.

p 364 Ki be télti minden iokual kiuansagidat: Es iuendében mikent az kesel'ének meg uitt’a

iffiusagodat.

Mert irgalmassagat meg tékelli az Ur Jsten: Es iteletet teszen ezek feldl kic bosszusagot
szenuednek.

Meg ielente Moisesnek az § utait: Es Jzrael fiainac az 6 tanaczit.

Keg'es es keg'elemmel tel’'es az Ur Jsten: Kesd az haragra de kesz az irgalmassagra.

Mi nem mind 6récke el fedddzic: Sem mind eltig haraguszic.

Nem czelekedik mi ueliinc az mi biineink szerent: Sem az mi alnoksaginc szerent fizet mi
nekinc.

p 365 Mert menire magos az egh az foldtill: O igen fel magasztall'a irgalmassagat az tet fel6kon.

Mel’ igen el tauozot az nap tamadat nap en'eszettdl: Ol'an messze el vetette mi tilinc az mi
buneinket.

Mel’ keg'es az Att'a az 6nndn fiaihoz: OI' keg'es az Ur Jsten az Gtet felékh6z.

Mert 6 iol tudg'a az mi g'arlosaginkat: Meg emlekezik hog' porbol vag'unk mi.
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Hog' az ember ol’'an mint az fii: Es az 6 ideie mikeppen az mezdbeli viragnac ideie eckeppen
viragszic.

Es mihelt kemen’ szel fuvalla ottan el vesz: Es touabba az 6 hel'en nem talaltatik.

Az Ur Jstennek penig irgalmassaga mind dréckdn drécke al: Az dtet feldkdn.

Es az 6 igassaga mind fiakrul fiakra: Azoknac kic meg érizic az 6 testamentomat.

Es meg emlekeznek az 6 paranczolatt'arul: hog' azokban ellenek.

Az Ur Jsten men’ben meg szerzette az 6 kiralli szekit: Es az 6 orszaga Uralkkodik mindeneken.

Aldgatok az Urat © ang'ali: kic er6ssek vattok tel’esiteni akaratt'at es engedtek beszede
szauanak.

Aldg'atok az Ur Jstent minn’aian kic vattoc 6 seregi: Kic vattoc 6 seregi hog tellesiczetek az
6 kiuansagat.

Az Ur Jstent diczerietek 6nndn czelekedeti birodaimanac minden hel'en: Te is oh en lelkem
diczeried az Ur Jstent.

Psal. 110.

0 [216]
z Att'a mindenhato Jsten monda az en Uramnac az Fiu Jstennek: Eg'enlé hatalomban

uralkkodg’al en velem.

Mert az te ellensegidet meg rontom: Es talpad ala vetem te neked dket.

Az te orszagodnac birodaima leszen kereszt'ensegben: Hatalmassan uralkodg’al ellensegidnek
kdzepette.

Mikoron hatalmassagodnac ieleit meg mutatod: Jelen leszen te neked az te neped.

Oerdmest es vigan aldozik te neked: Nem fog'atkozik el de inkab meg sokasul mint az hainali
harmat.

Meg eskiiuek ezen az Atta Jsten es eskiiueset soha meg nem bann’a: hog’ te Ur Jesus
Christus érdcke valo papsagot viselz Melchisedek papnak rendi szerent.

Oh Ur Jesus Christus az te szent Att'ad kiuel uralkodol eg’enlé diczésegben: Az 6 haragianac
napian kereszt'eniert meg ront'a ez foldnek kirallit.

Jteletet teszen nepek k6z6t ackoron minden hel'ek be telnek holt testekkel: Sokaknac meg
ront’a feieket ez féldon.

Mert te Ur Jesus Christus embereknek valtsagaert igen meg alazad magadat: Annac okaert fel
magasztaltatal mindeneknek felette.

Diczb6seg.

Psal. CXI.

H[217]

alakot adoc az en Uramnac Jstenemnek tel'es sziuembdl: Az igazaknac tanaczokban es
glilekezetekben.

Nag'oc az Jstennek czelekedeti: Az ki rea feg'eimez g'én’érkédic azokban.

Valamit 6 szerzet es czelekedet azoc czak tisztessegessek es ekessek: Es az ¢ igassaga
meg marad mind ordcke.

Emlekezetet szerze az 6 czudairol az keg'elmes es irgaimas Ur Jsten: Eledelt ad az dtet
feldknek.

Mert 6rocke meg emlekezic az o testamentomarul: Es erds czelekedetit hirdeti az 6 nepenek.

Hog' nekiek adg'a az pogan’ nepeknek drékseget: Az 6 tudoman'a igassag es minden
paranczolatt'a feghetetlen erésseg.

Meg tartatik mind 6rockon érécke: Tiszta eqg’ ig'i es igaz szivii emberektol.
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p 372

p 373

p 374

p 375

Szabadsagot szerzet az 6 nepenek: Es igerte nekic az éréc bodogsagot.

Szentseges es rettenetes az 6 neue: Az Jsteni felelem az bdlczesegnek kezdeti.

Ez tudoman’ iduesseges azoknac kic ebben g'akorl'ac magokat: Ezeknec diczeretek meg
marad mind oérdcke.

Diczbseg.

Psal. 112.

B[218]

odog ember ki feli az Ur Jstent: Ki mindenkoron az 6 paranczolatt'aban igen g'én’érkédic.

Hatalmas leszen ez f6ldén annak maradekia: Mert minden igazaknac nemzetsegi meg aldatnac.

Diczdseg es gazdagsag annac hazaban: Kinek igassaga 0rdocke meg marad.

Az hitetlenek k6zdttis vilagossag adatic az igazaknac: Mert irgaimas keg'elmes es igaz az Ur
Jsten.

Aldot ember ki irgalmas es adakozo: Jteletkor szolasa leszen mert 6récke meg nem
botrankozik.

Sziue szerent remenli az Ur Jstent meg erbssddik az 6 sziue: Es meg nem indulhat mert minden
ellenseget meg utall'a.

Bekeseggel adakozic az szegen'eknek: Kinek igassaga meg marad es fel magaztaitatik.

Az hitetlenek latuan meg haragusznac: Es meg kemen’ednec fogoknac czikorgatasaual.

Mert az biindsdknec: Minden kiuansagoc el n‘'omattatic.

Diczdseg.

Psal. 113.

D[2191

iczerietek Jstennek szolgai Uratokat: Diczerietek az Urnak neuet.

Leg'en aldot az 6 neue: Matul fogua mind érécke.

Nap tamadastul fogua nap n'ugatiglan: Diczeretes az 6 neue.

Magasztaltatot az Ur Jsten minden nepeknek felette: Es az 6 diczésege mindeneknek felette.

Ki uolna oll'an mint az mi Urunc Jsteniink ki az menn’egben lakozik: Es az alazatosokat neszi
menn’en es ez féldon.

Fel kdltuen az f6ldrél az szegen'eket: Es az ganeibol az meg fog'atkoztakat.

Hog’ hel'heztesse dket az feiedelmekel: O nepenek feiedeimiuel.

Ki az magtalant teszi g'imélczdsse: Es fiain éruendez6 an’ava.

Psal. 114.

I [220]

zraelnek Aegyptombol ki iBueseben: Jacobnac haza nepe ki idue az idegen nep kdzziil.
Sidosag I6n meg szentelese: Es Jzrael 6 hataima.

Az heg'ek 6ruendezenek mint az kosoc: Es az haimoc mint az baran’oc.
Mi dolog te hozzad tenger hog’ el futal: Es te Jordan vize hog' hatra terel.
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Mi dolog ti hozzatoc heg'ek hog' druendeztek mint az kosoc: Es ti haimok mint az iuhoknac
barani.

Az Jstennek orczaiatol fel indittatek az fold: Jacobnac Jstenenec orczaiatul.

Ki az ko ziklakat allo vizze forditotta: Es az nag’ kdueket fol'o vizekke.

Nem mi nekiinc Ur Jsten nem mi nekiinc: hanem czac az te nevednek ad az diczeretet.

Az te irgalmassagodert es igassagodert segits es otaimaz minket: hog’ valaha ne mondhassac
az pogan’oc hol vag'on az kerezt'eneknek Jstene.

Mert az mi Jsteniinc men’orszagban vag'on: Es valamit akar mindent meg szerez.

Az pogan’oknac pedig baluan’ Jstenek aran’bol es eziistbdl dntettenek: Es emberektél
czinaltattanac.

Szaiok vag'on es nem szolhatnac: Szemek vag'on es nem lathatnac.

Fllék vag'on es nem halhatnac: Orroc vagon es nem illatozhatnac.

Keszec vag'on es nem foghatnac: Laboc vag'on es nem iarhatnac es az & torkockal nem
tudlthetnek.

Olranoc leg’enek azokis az kic czinallac éket: Es mind azokis az kic azokban bizakodnac.

Jzraelnek nemzetsege bizek az Ur Jstenben: Es az Ur Jsten l6n & nekic segedeimek es
otalmok.

Aronnac nemzetsege bizek az Ur Jstenben: Es az Ur Jsten 16n 6 segedeimek es otalmok.

Az Ur Jsten emiekezek mi rolunc: Es minket meg alda.

Meg alda Jzraelnek nemzetseget: Meg alda Aronnac nemzetseget.

Meg alda mindeneket kic felic dtet: Kisdedeket nag'okkal eg’etemben.

Oeregbicze az Jsten az § aiandekat mi raitunk: Fiainkon es minden 6 benne hiudkon.

Aldg'on meg minket az Ur Jsten: Ki menn’et es foldet teremtette.

Az menn'et az Ur Jsten maganac valaztotta: Az foldet penig ada az embereknek lako heliil.

Psal. 119.

B[221]

odogoc azoc kic tokelletesek eletekben es artatlansagban elnek: Es az kic iarnac az Ur
Jstennek téruen’eben.

Bodogoc azoc kic tanulfac az Jstennek Jgeiet: Es az kic tel'es sziuel keresik dtet.

Az kic nem czelekeznek hamissagot: hanem az 6 utaiban iarnac.

Te hattad Ur Jsten az te paranczolatidat: hog' igen meg érizzik.

Vaiha igazgattatnanac az mi czelekedetinc: Az te paranczolatidnac drizesere.

Ackoron te elbtted meg nem szeg'eniiliinc: Mikoron nesziinc az te paranczolatidra.

Diczeriinc teged az mi tizta sziuiinkbdl: Mikoron meg tanulandg'uc az te igassagodnac téruen’et.

Az te paranczolatidat meg 6rizziic: ha soha el nem hacz minket.

Val'ons miben iobbithatt'a meg az iffiu az 6 eletet: Hanem az te beszedednek meg tartasaual.
Telles sziuel keresiink tegedet Ur Jsten: Ne ves el minket az te paranczolatidtul.

Az mi sziulinkben el reitettik az te beszedidet: hog’ te ellened ne vetkezziinc.

Aldot uag' te Ur Jsten: Tanicz meg minket az te paranczolatidra.

Az mi n’eluiinkel mindennec hirdett'ik: Az te szadnac toruen'it.

Az te paranczolatidnac utaban g'én’6rkddiinc: Mikeppen minden gazdagsagokban.

Az te paranczolatidrol gondolkodunc: Es az te dsuenidre neziinc.

Az te paranczolatidban g'on’orkottettiik magunkat. Es nem feletkeziinc el az te bezedidrol.
Diczdseg.
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p 384

p 387

p 388

Psal. 119.

E[222]

Il fog'atkozot az mi lekkiinc kiuanuan az te szabaditasodat Ur Jsten: De az te
beszededben igen biztunc.

El fog'atkoztanac az mi szemeinc kivanuan az te igeretedet: Menizer mondottuk hog' vall'ons
mikor vigasztalz meg minket.

Mert meg aszot az mi bériinc mint az fiistre vetet téomié: De azert el nem felettiic az te
paranczolatidat.

Meni napoc vag'on meg az te hiueidnek: Mikoron biinteted meg azokat kic haborgatnac minket.

Az keuel'ek vermet astanac mi nekiinc: Kic nem iarnac az te téruen’ed zerent.

Jgazac te neked minden beszedid: Segel’ meg minket hog’ érizziic az te paranczolatidat.

Meg alaztanak minket mind az féldig: De azert el nem hadtuc az te paranczolatidat.

Az te irgalmassagod szerent vigasztal' meg minket: hog' drizziic az te beszedidet.

Az te szent Jged Ur Jsten mind érécke meg marad: Az magos men’orzagban.

Oerdckiil érécke meg marad az te igeretednek igassaga: Meg erdssited ez féldet es meg
marad.

Az te rendelesedbdl meg maradnac az napoc: Mert mindenek szolgalnac te neked.

Ha az te szent iged meg nem vigasztalt volna minket: Ketsegben estinc volna az mi
n’omorusaginkban.

Azert soha el nem feletkeziinc az te beszedidrdl: Mert azokkal meg vigaztalz minket.

Tieid vag'unc Ur Jsten szabadicz meg minket: Mert szerettitk az te paranczolatidat.

Az gonoszoc lestenec minket hog el veztenenek: de az te beszededbdl 6 ellenek meg
tanittattunc.

Mindeneknec veget latt'uk: de mind 6récke meg marad az te beszeded.

Gloria.

Psal. 119.

U[223]

r Jsten vigaztallad az te szolgaidat es eliinc: Es orizzilk az te beszedidet.

Meg nissad az mi lelki szemeinket: Es czuda dolgokat gondolunc az te beszedidbél.

Joueuen’ek vag'unc mi ez f6ldén: Meg ielenczed mi nekiinc az te paranczolatidat.

Nag’ kiuansaggal kiuanta az mi lelkiinc: Az te paranczolatidat minden iddben.

Meg feddetted az keuel’eket: Atkoztac azoc kic el tauoznac az te paranczolatidtul.

Ved el mi rolunc az karomlast es utalatossagot: Mert szerett'ik az te beszededet.

Mert az feiedelmek tanaczkozuan le dlenek es mi elleniinc szolnac vala: De az te szolgaid
foglalatossac valanac az te paranczolatidban.

Mert az te beszeded az mi gondolatinc: Es az te paranczolatid az mi tanacz adoinc.

Az mi biineinknek miatta mind az féldig meg alaztattunc: Eites minket az te beszeded szerent.

Bindsse hattuc magunkat te elétted es boczasd meg mi nekiinc: Es tanicz minket az te
paranczolatidra.

Az te paranczolatidnac czelekedetire tanicz minket: Es foglalatosoc lesziinc az te czudalatos
dolgaidban.

Nag’ banatnac miatta el fog’atkozot az mi lelkinc: Batoricz minket az te beszediddel.

Tavoztasd el mi téliink az hamissagnac czelekedetit: Es az te irgalmassagod szerent kén'éril’
mi raitunc.

Diczdseg.
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Psal. 119

M [224]
eqg emlekezzel Ur Jsten az te hiveidnec tét fogadasidrul: Mell’ekben remenseget attal p 393
mi nekinc.
Ez remenseg vigasztalt meg minket az mi n"omorusaginkban: Mert az te beszeded eltet minket.
Az keuel'ek igen hamissan czelekednek mi elleniinc: De azert el nem tauoztunc az te
téruen’edtil.
Meg emlekeziinc Ur Jsten az te dricke valo beszededriil: Es meg vigasztaltatunk.
Jgen bankodtunc az gonoszokon kic el hattac az te téruen’edet: Szerettilk enekleni az te
igedet az mi eletinkben.
Meg emiekeztiink haborusaginkban az te szent nevedrél Ur Jsten: Es orizzik az te beszedidet
Ur Jsten.
Te vag az mi iutaimunc Ur Jsten: El vegesztik mi magunkban hog’ érizziic az te téruen’edet. p 394
Tell'es sziuel kon'orgiinc te neked: Kén'oriil’ raitunc az te beszeded szerent.
Meg gondoltuc az mi gonoz czelekedetinket: Es tertiinc az te bezedidre.
Keszek vag'unc es nem restelkediinc: hog' érizziic az te paranczolatidat.
Az gonoszok korn'il vettenek minket: de azert el nem felettik az te szent igedet.
Az mi haborusaginkban segetsegul hittunc tegedet: Az te igaz beszedidert.
Reszesek vag'unc mindenekkel kic felnek tegedet: Es kic ériszic az te paranczolatidat. p 389
Az te igereteddel telles az f6ld: Tanicz meg minket az te beszededre.

Psal. 119.

M [225]

el igen szerett'ik Ur Jsten az te szent igedet: Egesz napon arrul gondolkodunc.

Az mi ellenseginknel tudosba tdttel minket az te szent igeddel: Mert soha attul el nem
szakadunc.

Az ven embereknel tdbbet ertettinc: Mert szerettiic az te szent igedet.

Minden gonoz czelekedettil meg tartoztattuc mi magunkat: hog' inkab érizhetnéc az te
beszedidet.

Az te beszededtill el nem tauoztunc: Mert te tanitottal minket. p 390

Mel' igen edessek mi nekiinc az te bezedid: Minden fele meznel.

Az te bezedidbdl meg tanittattunc: hog' gllél'ic minden gonossagot.

Szduetnek ganant vag'on mi nekiinc az te bezeded Ur Jsten: Es az mi czelekedetiinket
uilagosit'a.

Meg eskittiinc es el vegeztiic mi magunkban: hog’ érizzilkk az te igassagodnac iteletit.

Mindenestiil fogua igen meg alaztattunc Ur Jsten: Vigasztal' meg minket az te bezeded szerent.

Az mi tizta lelki esmeretiinknek halaadasit io keduel fogadg'ad Ur Jsten: Es tanicz meg az te p 391
bezededre minket.

Az vezedelemben mindenkoron variuc az mi halalunkat: De azert el nem tauoztunc az te
beszededtil.

Oeroksegqiil kerestiic az te bezededet mindenkoron: Mert uigaztal'uc az mi sziueinket.

Az mi sziueinket haitottuk az te paranczolatidnac czelekedetire: Az te igeretedben valo
hitinknec iutalmaert.

Diczdseg.
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Psal. 119.

C[226]
p 392 zudalatossac Ur Jsten az te bizonsagid: Annac okaert azokrul gondolkodot az mi
sziuinc.
Az te igednek ertelme meg vilagosit: Es ertelmet ad az egg'ug’ieknek.
Nag' kiuansaggal kiuantuc az te zent igedet: Mert kiuann'uk vala az te paranczolatidat.
Tekencz mi reanc es irgalmaz mi nekinc: Az te neuednek szeretdinek iteleti szerent.
Az mi czelekedetinket igazgasd az te beszeded szerent: hog' semmi hamissag ne uralkodg'ek
mi raitunc.
p 385 Szabadicz meg minket az embereknek patuaroktul: Es drizziic az te paranczolatidat.
Meg vilagosiczad az te szemeidet az te szolgaidon: Es tanicz minket az te igassagodra.
Nag’ soc kén'uet hullattanac az mi szemeinc: Mert nem ériztiic az te téruen’edet.
Jgaz vag’' te Ur Jsten: Es igaz az te iteleted.
Te hattad az te igassagodat: Es felette igen meg tartani az te paranczolatidat.
Jgen tizta es igaz az te beszeded: Az te szolgaid azt szeretic.
Jffiac vag'unc mi es meg utalttattunc: de az te igassagodrul el nem feletkeztinc.
Az te igassagod Orocke meg maradando igassag: Es az te téruen’ed igassag.
p 386 Nag' soc haborusagoc es insegek talaltanac minket: De az te paranczolatid az mi gondolatunc.
Az te bizonsagid érécke valo igassagoc: Ertelmet adg’ mi nekiinc es eliinc.
Diczdseg.

Psal. 127.

H[227]

a az Ur nem epitend mi nekiinc hazat: Czak hiaban leszen minden munkank mi nekink.

Es ha az Ur Jsten meg nem odrizendi az mi varasinkat: Czak hiaban vig'aznak az mi szimeinc.

Hiaban leszen reggel fel kelestek: Ha hitetlenseg meg kdrn’ekez titeket.

Mert ad az Ur Jsten az é hiueinek minden iokat: Es ime az Urnak éréoksege az 0
magzatt’okon g’'imdlczézik.

Mikeppen az erds kezd embertdl az el I6t nil: Azonkeppen hirtelen ell vesznek kic el
hag’atnak Jstentél.

Bodog ferfiu az kinek minden kiuansaga Jstentél vag’on: Meg nem szeg’enittetik az é
ellenseginek tanaczabol.

Psal. 132

M [228]

eg emlekezzel Ur Jsten Dauidrul: Es 6 neki minden engedelmessegerodl.

Ki meg eskiuek az é Uranak Jstenenek: Es fogadast tén az 6 Uranak Jstenenek ezt
monduan.

Be nem meg’ek az en hazamnak hailekaban: es nem meg'ek az en ag’amra.

Alomra sem boczatom szemeimet es szoméldékémet szun’'adozasra: Es feiemet
n'ugodalomra.

Miglen helt nem zerzek az Ur Jstennek: Es hailekot az kerezt'eneknec Jstenenek.

Jme latok neki hel’et sidosagban: Meg talaltuc neki hel'et az pogan nepek kézot.

Be menn’linc az & hailekaban: Hol imattatic mint bizon’ Jsten es bizon’ ember.
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Kel’ fel Ur Jsten az érék n'ugodalomra: Az te igassagod szerent es az te szentseges
emberseged szerent.

Az te papid 6ltozzenek fel igassagban: Es az te szentid druendezzenek.

Az te szolgadnac Dauid kiral'nac t6t fogadasidert: Meg mutasd mi nekiinc az te szent Fiadat.

Jgassagos eskiuest tén az Ur Jsten Dauid kiralnac es meg nem czalatek & benne: Az te
magzatodbol teszek feiedeimet az te birodaimadra.

Ha oérizendik az te fiaid az en paranczolatimat kikre tanitom dket: Meg az fioknac fiaiis mind
6rockdn 6rocke Uralkodnac az te birodalmadban.

Mert valazta az Ur Jsten az kereszt'eneket: Es valazta dket hog' lakoznek 6 bennek.

Ez az en n'ugodaimam 6rdckon drocke: Jt lakozom mert magamnac valaztottam dtet.

Oezueg'eket kozittetek meg alduan meg aldoc: Es az szegen'eket ken'ernek béusegeuel meg
elegitem.

Az ¢ papiait iduessegben fel 6it6ztetem: Es az 6 szenti 6ruendezessel éruendeznek.

Ot en ki terieztem Dauid kiralnac hatalmat: Szerzek vilagossagot az en Cristusomnac.

Minden ellenseget 6 neki meg szeg'enitem: Es 0 raita otalmul leszen az en segetsegem.

Psal. 144.

a [229]

Idot leg'en az en Uram Jstenem: Ki igazgatt'a kemenseges hadakban az en kezeimet.

Az 6 irgalmassagabol vag'on ennekem eletem: O eréssit engemet, es minden veszedelembadl
meg szabadit.

Az Ur Jstenben bizom mert & ennekem otalmam: Oe teszi az nepet engedelmesse az en
birodalmamban.

Uram Jsten miczoda hazon vag'on az emberben hog’ keduedben veszed 6tet: Es il
szorgalmatos vag' 6 feléle.

Az ember hasonlatos minden hiusaghoz: Es az 6 eletenek napia mint az arn'ek hamarsagal el
mulic.

Uram Jsten nisd meg az eget es szal’ le ez foldnek szinere: Ronts meg kereszt'enidnek
ellensegit es ted semmiue 6ket mint az tiznek fustit.

Boczas men’ (itd kduet reaioc es puszticz el 6ket: Lod meg dket az te niladdal hog’ el
vesszenek.

Leg’ segetseggel ennekem az te magos szekedbdl: Szabadicz engemel il nag’ soc
veszedelembdl es ellensegimnek téretdl.

Kiknek az 6 szaiok minden hitsagra nilatkozic: Es az 6 hatalmoc minden gonossagra vag'on.

Ur Jsten ha ig’ teiendez en velem uy diczeretet eneklek en te neked: Minden vigassaggal
halakot adoc en te neked.

Te adcz minden kiraloknac erés g'6zedelmet: Te mentesz meg engemet te szolgadot
elensegimnek feg'ueretdl.

Szabadits meg engemet ellensegimnek kezekbdl: Kiknek bezedek czak biin es hatalimoc minden

gonossagra meg'en.

Hog' az mi fiainc neuekedhessenec iffiusagokban: Mint im ez uyonnan iiltetet sz6l6 vesszo.

Es az mi leaninc ekestllhessenek: Mint templomokban es kiral'oc hazanal szokot lenni.

Blueits meg az mi hazainkat minden gazdagsaggal: Es adg'ad hog’ nag’ bduseggel minden
eleseginc szarmazzanac.

Sokasits meg az mi iuhainkat: Es kéuerits meg minden okreinket.

Erdssits meg hazainkat hog' el ne romoll'onac: Veg ki minden haborusagos es siraimas
bezedet az mi varasunkbol.

Bodognac mondg'ac az nepet kicnec ezek aduan vadnac: De bizon'ara bodog az a nep mellet
az Ur Jsten 0Oriz es otalmaz.

Diczéseg. Mikeppen
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Psal. 145.

F[zso]

el magasztalunk tegedet Ur Jsten mi kiral'unc: Es diczeriiik az te szent neuedet mind
Ordckodn Orocke.

Minden naponkent tegedet diczeriink: Es diczeriilk az te szent neuedet mind 6éréckdn érécke.

Nag' az Ur Jsten es igen diczeretes: Es az 6 nag’'saganac ninczen vege.

Minden nemzetseg diczeri az te czelekedetedet Ur Jsten: Es hirdeti az te hatalimadat.

Az te szentsegednek 6 diczdsegenec nag'sagat hirdetic: Es az te czudalatos dolgaidat
beszellik.

Es az te rettenetessegednek joszagat beszellic: Es az te hataimas voltodat mondg'ak.

Az te bduseges io uoltodnac emlekezetit hirdetik: Es az te ioszagodban 6éruendeznek.

Jrgalmas es keg'elmes az Ur Jsten: Nag' tird es igen keg'elmes.

Keg'elmes az Ur Jsten mindeneknek: Es az 6 irgalmassaga az ¢ teremtet allatin vag'on.

Diczernek teged Ur Jsten minden teremtet allatoc: Ez az szentid fel magasztalnac tegedet.

Az te orszagodnac ditsoseget hirdetik: Es az te hatalmadat beszellik.

Hog' meg ielenczed az embereknec fiainac az te hataimadat: Es az te orszagodnac
diczéseget.

Az te orszagod 6rdcke valo orszaqg: Es az te orzaglasod minden nemzetsegrdl nemzetsegre
vag'on.

Jgaz az Ur Jsten minden beszedeben: Es szentseges minden czelekedetiben.

Meg tart'a azokat kic el esenddc volnanac: Es meg vigasztal'a az biinésoket.

Mindeneknek szemei te benned biznac Ur Jsten es te benned remenlenek: Es te adcz 6 nekic
eledelt alkkolmatos idében.

Meg n’itod az te kezeidet Ur Jsten: Es be tdltesz minden allatokat aldasoddal.

Kézel vag'on az Ur Jsten azokhoz kic dtet segitseqiil hiak: Es kic hiak minden igassagban.

Az O hiueinek akaratt’okat teszi az Ur Jsten: Meg halgatt'a az 6 kén'érgeseket es meg tart’a
oOket.

Meg 6rizi az Ur Jsten az Otet szeretdket: Es az hitetieneket mind el veszti.

Diczeriek az mi sziueink az Ur Jstent: Es minden ember diczerie az 6 szent neuet mind
Orockén ordcke.

Dicz6seg.

Confessio Athanasy:
Quicunque vult saluus esse

V [231]

alaki akar idueziilni: Mindeneknek eldtte szikkseg hog' tudg'a az kereszt'eni hitet.

Mel' hitet valaki ha tékelletessen es tel’esseggel meg nem tartandia: Ketsegnelkiil drécke el
karhozic.

Ez penig az kereszt'eni hit: Hog' az eg’ Jstent az szent haromsagban es az szent haromsagot
tisztel'llk az eg’ Jstensegben.

Az szemel'eket egbe nem eg'elituen: Sem az 6 allattokat el nem ualaztuan.

Mert mas szemel’e uag'on az At'a Jstennek mas az Fiu Jstennek: Mas az Szent Lelek
Jstennek.

De az Att'anac Fiunac es szent Leleknek eg’ Jstensege vag'on: Eg'enlé diczésege es 6rocke
ualo felsege.

Minemii az Att'a Jsten olfatan az Fiu Jsten: ol'atan az szent Lelek Jsten.
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Teremtetien az Att'a Jsten teremtetlen az Fiu Jsten: Teremtetlen az szent Lelek Jsten.
Foghatatlan az Att'a Jsten, foghatatlan az Fiu Jsten: Foghatatian az Szent Lelek Jsten.
Oerdcke ualo az Att'a Jsten drécke valo az fiu Jsten: Oerdcke ualo az szent Lelek Jsten.

De azert nem harom 6réc Jstenek: De eg az érdc Jsten.

Mikeppen nem harom teremtetlen Jstenek es nem harom foghatatlan Jstenek: de eg’ az
teremtetlen Jsten es eg’ az foghatatlan Jsten.

Mikeppen mindenhato az Att'a Jsten mindenhato az fiu Jsten: Mindenhato az szent Lelek Jsten.

De azert nem harom mindenhato Jstenek: De czac eg’ az mindenhato Jsten.

Eckeppen Ur az At'a Jsten, Ur az fiu Jsten: Ur az szent Lelek Jsten.

De azert nem harom Urak: De czak eq’ az Ur Jsten.

Mikeppen kenszerittetiinc mindenik szemelt az kereszt'eni igassagbol Jsteninknek es Urunknac
uallani: Eckeppen harom Jsteneket es Urakat mondani meg tiltatunc az kereszt'en
hitb6l.

Az Att'a Jsten senkitél nem 16tt: Sem teremtetet sem sziletét.

A Fiu tullaidon czac az Atyatol vagyon: nem lett, sem teremtetétt, de sziiletétt.

Az Szent Lelec az Atyatol es Fiutol nem szereztetétt: sem teremtetett, sem sziiletett, hanem
szarmazic.

Egy azert az Atya nem harom Atyac, egy a Fiu nem harom fiac: egy a Szent Lelec, nem
harom szent Lelkec.

Es & haromsagba semmi nintsen eléb valo sem vtolso, sem nagyob, sem kusseb: De mind a
tellyes harom szemelyec egyenié 6ricke valoc, es egy mashoz valo egyenidseggel
vadnac.

Vgy a mint immar oda f6l meg mondottuc, hogy minden keppen az Isten eggyesseg az
Haromsagban: es az Haromsag az egyessegben tisztelltetic.

A ki azert idudziini akar: eckeppen valo ertelme legyen a szent Haromsagrol.

De sziikseg az 6roc iduésseghez: hogy ember a mi Vrunc lesus Christusnac meg
testesélesetis tokelletessen hidgye.

Ez azert az igaz hdt, hogy hidgyiic es vallyuc: hogy a mi Vrunc lesus Christus az Istennec
fia, Isten es ember.

Istensegé szerént az Atyanac dllattyabol éréc dddknec elbtte sziletett: embersege szerént
kedig annyanac allattyabol (idéd szerént sziletett.

Egessz Isten, egesz ember: okos lelekbdl es emberi testbdl léuén.

Hasonlatos az Atyahoz Istensege szerent: kiisseb az Atyanal embersege szerent.

Ki iol-lehet hogy Isten es ember: De maga nem kettd, hanem czac egy Christus.

Egy kedig nem az Istensegnec testé valo valtoztatasaual: De az embersegnec Istensegre valo
fél veteleuel.

Egy a Christus mindenestél fogua, nem az é allattyanac elegyiteseuel: De szemelyenec
egyessegeben.

Mert mi keppen az okos Lelec es a test eqy ember: azon-keppen az Isten es ember, egy
Christus.

Ki a mi iduésseginkert kint szenuede: pokolra szallott, harmad napon halottaibol fél tamadott.

F6I'ment mennybe, il az Atya mindenhato Istennec iobiara: Onnan leszen meg ibuendd, itelni
eleueneket es holtakot.

Kinec el iduetelere minden embereknec az & testeckel fél kelly tamadnioc: es az 6 tullaidon
czelekedetekrol szamot kelly adnioc.

Es a kic hitbél iot czelekedtenec az oréc eletre mennec: a kic kedig gonoszt czelekedtenec
oréc tizre mennec.

Ez azert az igaz Keresztyeni hiit: mellyet valaki bizonnyal es tokelletessen nem hiend,
altalan-fogua nem idudziilhet.

Diczdseg legyen Atyanac etc.
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ALTALANOS KOZREADOI MEGJEGYZESEK

Kiadvanyunk bevezetd tanulmanyaban megtalalhato a kézirat leirasa, a zene €s a szoveg lejegyzé-
sére vonatkozo jellemzés.! A zenei és szovegjavitas problematikajat csak réviden érintettiik, elso-
sorban a kézirat eldzményének és kornyezetének vizsgalasakor, valamint a Raday, a Batthyany és
az Ovari gradual helyesirasaval kapcsolatban. A kiadashoz alkalmazott altalanos valtoztatasi el-
vekkel és azok konkrét megvaldsitasaval a kévetkezokben foglalkozunk.

A jelen kozreadasban minden tételt vagy egységet kiilon sorszammal lattunk el: a Raday
gradual tételei az 1-231-ig, az appendixben k6zolt testvérgradualok tételei a 232-277-ig terjedd
sorszamot kaptak. Ezt a kozreadoi sorszamot a tételek elején szogletes zardjelben adtuk meg, s ez
Jjelenik meg a kiilonboz6 indexekben is. A kézreadoi sorszamot a kottaval ellatott tételeknél az ere-
deti incipithangok alatt, a csak szoveges tételeknél az inicialé utan tiintetjiik fel.

A Raday gradual eredeti paginaszamozasa a margon kovethet6. Bar a paginaszamozas olykor
pontatlan €s nem folyamatos, sét a 19. oldaltél az elsé paginaszamozast valaki athazta, ceruzaval
végig kettoével — olykor tobbel — magasabb szamot irt, kiadvanyunkban minden esetben a legelsé
paginaszamozast tiintetjiik fel. A kottaval ellatott tételek elott megadjuk az eredeti tétel kezdetét:
az elsd harom szotagra esé hangokat (valamint a néhany poétlolag beirt tételnél az eredeti kulcsot
is). A gradudl tdrzsanyagabol hianyoznak a hangnemi meghatarozast segité kulcsok, igy minden
egyes tételnél kiilon-kiilon kellett megallapitani a megfeleld gregorian ténust. A helyes értelme-
zéshez, a hangnemek megallapitasahoz elsésorban Rajeczky himnusz- és sequentia kiadvanya® és a
magyarorszagi kozépkori antifonarepertoar volt segitégiinkre. (Természetesen a limitalt protestans
anyaghoz, s azon beliil is a sziikebb Raday—Batthyany—Ovari kérhoz ennek csak kis részét kellett
igénybe venni.) Az appendixben, a testvérgradualok tételeinek kozlésénél az eredeti kulcsnélkiili
incipitet nem tiintettitk fel, valamint a himnuszoknal a kotta nélkiili versszakok kozlését is el-
hagytuk.

A tételek jegyzetelésénél az Eperjesi gradual kiadasakor mar alkalmazott modszert vettiik ala-
pul® A zenei javitidsokban tobbféle szempontot érvényesitettiink. A hianyzo6 kulcsokat kiilon meg-
jegyzés és zarojel nélkiil potoltuk. Jegyzetben nem regisztraltuk, ha csak az incipit-hangokon,
hangcsoportokon javitottunk, mert ez a valtoztatas az atirasban azonnal megmutatkozik. A jegyzet-
ben tehat azt tiintetjiik fel, ami az els6 harom szoétag utan az eredetihez képest megvaltozott. (Ezzel
a jegyzetek szdma jelentdsen csokkent, mivel az elsé harom szotagra esé moddositasokat az elotte
allo incipittel osszevethetjiik.) Néhany helyen a tétel elejétdl adtuk meg a vaitoztatast, mert az elsd
harom szdtag levalasztasa bonyolultabba tette volna a jegyzetelés modjat. A megvaltoztatott részek
eredeti alakjat vagy hangnevekkel adtuk meg, vagy szammal és nyillal azt jelsltiik, hogy mely
hangkozzel és milyen iranyba eitolva jegyezték le a kéziratban. A nyilakkal torténd jel6iésmod
azért is alkalmazhato kovetkezetesen, mert a hangmagassagot meghatarozé kulcsok eredetileg is
hianyoznak, s ezért konnyebb a kézreadoi értelmezéshez viszonyitani. Ha azonban az eredeti ala-
kot hangokkal jeloltiik meg, akkor azt minden esetben az eredeti alapjan értelmezett ,.kozreadoi”
hangmagassagra vonatkoztattuk. A jegyzetekben a zeneileg megvdltoztatott szovegrészt €s a javi-
tott hangokat kurzivaltuk.

A Raday gradualt (hasonloan a Battthyany és az Ovari gradualt is) néhany tételtdl, elsdsorban a
késdbbi bejegyzésektol eltekintve, kulcs nélkiil jegyezték le. Atirasunkban egységesen g-kulcsban
értelmeztiik a tételeket, s elkeriiltiik az oktavval mélyitett violinkulcs hasznalatat.

Kozreadasunkban az elengedhetetleniil sziikséges modosito jeleket a szisztémakon beliil szog-
letes zarojelben potoltuk, a modositd jelre vonatkozo koézreaddi javaslat (néhany himnusznal,
antifonanal és egyéb miifajnal) pedig a szisztéma f51¢ keriilt. Olykor egész tételeket lattunk el el6-

U Ld. A Rdday gradudl leirdsa és beosztdsa, A Raday gradudl testvérei ... és A Raday, Batthydny és Ovdri gradudl
zenei helyesirdsa c. fejezeteket.

- Ld. az Irodalomban RajMel.
3 Ld. az Irodalomban Grad. Eccl. Hung. Epper.
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Jegyzéssel, ha az egy kedvezdbb transzpozicioba helyezett tétel hangnemi meghatarozasahoz sziik-
ségesnek mutatkozott (pl. 2. tonush antifona d-r6l g-re helyezésekor). A szovegkiegészitést, a kéz-
irat csonkuldsa végett sziikségessé valt szovegpotlast kurzivaltuk. Hasonloképpen a megcsonkult
tételek hangjait a normaltd! eliitd kurziv jellegii rombusz alaku hangokkal potoltuk.

A Raday gradual szévegének helyesirasaban a 16. szazadi kddexeken tilmenden a nyomtatva-
nyokkal terjedd uj helyesirast is megfigyelhetjiik. Mivel kiadasunk elsésorban zenei kdzponty, s a
Batthyany graduél hasonlé szdvege mar a Nyelvemlékidr sorozatban megjelent,* célszeriinek lat-
szott, hogy a szovegkiadast egyszerisitsiik. Ez elsdsorban azt jelenti, hogy a mai hasznalattdl eltérd
kiilalaku betiiket — elsdsorban technikai okok miatt — a jelenlegi betiikészletiinkkel irtuk at. A fiig-
gbleges vonalbdl formalt s-betli helyett minden esetben normal s betiit alkalmazunk. Az o, u és w
betli (két utdbbi azonos értéki, de kiilonbozoképpen jelslve) felett hasznalt diakritikus e vagy
egy€b (vonal vagy félkor) mellékjegyet egységesen pontokkal adtuk vissza, az u-értékii w-t pedig
u-ra valtoztattuk.

A Raday gradual lejegyz6je nem kovetkezetes a k betli hasznalataban, kiilonosen a szévégi k
gyakran c-vel van jeldlve (oric, adatec, nekiinc). Kettdézéskor az elsé k helyett altalaban c-t tala-
lunk (ackor. orécke. orockon orocke). Az sz hangot gyakran csak z-vel (zentsegiine, geriez, ziiz,
zazlonc), viszont a z-t olykor foloslegesen sz-vel jelolik (veszesed, veszerlez, buszgosagokkal). A
cs hang alakja rendszerint cz vagy ts (diczo, inczen, ditséseg). Az i és a j hang megkiilonboztetés
nélkiil i-vel (ritkan y-nal) van jelolve (regi, igeie, ielenek). A szdeleji v hangot rendszeresen v-vel,
a szo belsejében helyet foglalot ellenben u-val adjak meg (vilagossag, iouendoben), csak elvétve
talalunk az ellenkez6 megoldasra példat. Bar a nagy u hangot kovekezetesen u-val jelolik, az Vrr
és Vy szoban (=Ur, Uj) kivételként mégis v-vel jelenik meg. A felsorolt esetekben természetesen az
eredeti ortografianal maradtunk. Hasonloképpen a massalhangzo-lagyitas mellékjegyét is megtar-
tottuk.

Az atiras soran kevés esetben valtoztattunk a szdvegen. Jegyzetben csak az értelemzavard hi-
bakat regisztraltuk, és a megvaltoztatott betiiket kurzivaltuk. Nem tekintettiik hibanak, ha az ékezet
hianyzik, még ha ez a hiany értelemzavard is. A lejegyz6 ugyanis csak kivételes esetben, néhany
helyen hasznal ékezetet az ¢ és é hangoknal (pl. p. 73 és természetesen a késobbi bejegyzések). gy
még olyan esetben sem pétoltuk, amikor annak hianya értelemzavard (pl. ag'at, haza, Jstennel:
agyat, haza, Istennél szavak helyett;, halot, halat, halakar. hdlot, hdldt, hdlakat szavak helyett;
szeles, terits: széles, térits szavak helyett). Eljarasunkat az is alatamasztja, hogy nemcsak a Raday,
hanem a Batthyany és az Ovari gradual is hasonldképpen ékezet nélkiil keriilt lejegyzésre. Néhany
oldal elolvasasa utan azonban az ékezethiany megszokhat6 és a szoveg helyesen értelmezhetd. (A
helyes értelmezésben némileg az is segit, hogy a gradual keletkezési helyén az ¢ hangok paldcos
ejtése terjedt el, melynek irasbeli rogzitése nem igényel ékezetet.)

A jegyzetben kizardlag azoknak az eseteknek a megértését konnyitettiik, amelyeknek eredeti
alakja mas iranyba visz el: pl. Uristen, neveld benniink az igaz hitet (Nr. 157) antifonaban a latin
eredeti (Auge in nobis, Domine, fidem tuam) alapjan a neveld sz6t noveld-ként kell értelmezni (1d.
a vonatkozo jegyzetet).

A kis és nagy betlik hasznalata nem kovetkezetes és a betiik méretébs] nem minden esetben
allapithato meg a lejegyz0 szandéka. (Kiilondsen a sorok elején zavard.) Ezeken a helyeken jegyze-
telés nélkiil dontsttiink.

A szdvegben gyakran eléfordulo roviditéseket feloldottuk: pl. szovégi ¢ folétti vonal -nac, -nec
roviditésére, sz: szent réviditésére, az Antiphona, Dicsdség szavak vagy a litania refrénsorainak
kilonbozé roviditett alakjai. A kiegészitéseket csak abban az esetben kurzivaltuk, ha esetenként
kiilonbozo réviditést oldottunk fel, pl. a tételek latin cimei. A kéziratban nem talalhatd, de azonosi-
tott és a kdzépkori eredetre utald latin himnusz- és antifona-cimeket nem tiintetjiik fel kiilon a
Jegyzetben, mivel ezeket a miifajok szerinti indexben megtalaljuk.

4 Ld. Nyelvemléktar 14.
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JEGYZETEK

1 Cim (Incipiunt ...) elsé két betiije részben kivagva, részben leragasztva
czendesedek g fe
iclenck e, hagh

6,7 potlas a Batthyany gradual p. 13—14 alapjan

8 orszagabol — lesznek 2|
(ezen beliil:) feienck ae

11 halar 31

12 kezdébetiben: Az kgl szolgaja Pany Janos 1633 (?)
Minden kérés refrénnel zarul. A kérés (=recitald szoveg) hosszusagatdl figg, milyen hosszan irtak
ki a refrént a sor végéig. A roviditett formulat altalaban megtartottuk.
p. 36 refrén: Tegedet keriinc Ur Jsten 5

13 retrenetessen fdf g fe

15 A himnusz utolso, 9. verse nem keriilt lejegyzésre. Megvan az Apostagi, Csurgoi, Spaczai,
Kalmancsai, Eperjesi, Nagydobszai gradualban. Mi a Grad. Eccl. Hung. Epper. Nr. 175 utolsé (8.1)
versét adjuk meg. (Az Eperjesi gradualbdl hianyzik a Raday gradual himnuszanak 2. versszaka.)
Adgyad bodog szent Haromssag’
hog " nalad minden dolgaink
kelemetessek legyenck
most és orokkon orokkeé. Ug’ leg en.

17 inicialéban: Radai
utolsoé versszak utan késobbi betoldas: Ugy legen, 4+2 tagi neumakkal

18 otvonalas (!) szisztéma harmadik vonalan kezdddik, mint Huszar Gal 1574, f 236b,
masodik kottasor négyvonalas, innen a tétel szeletenként csuszik;
a jegyzetelésben a legalsé vonalhoz viszonyitunk
kivag'mieg' f fg f fc
igassagunk bekesegiink 3 |
es valtsagunk, keriink teged halgas 4 |
meg minket 31

19 cim: Pange lingua gloriosa
3. vsz.: Mg’
20 dallam mint Nr. 18
22 szekunddal feljebb kezdve, mint altalaban

diczerie ah

husvet innepet, esztendonkent 2 |
enekelven fe

szoval ghag

24 Cim: Vita sanctorum —a Nr. 25 elé illik
Jdviz leg’ Christus ez vilagnac Ura 2 1

25 ckessege 2
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26 ime gha
ime az Christus 2 |
Sfel mene — el6tt C-kulcs kitéve
potlas Batthyany gradual p. 79 szerint
27 5. vsz.: lelket
28 2. vsz.: lelki ken’eriink; helyesen: lelki keneriink, Id. Nyelvemiéktar 14, XXXIII.

32 Simeon éneke. Késobbi beirds, mellette: Rdadai
Clement Marot verse, Szenci Molnar Albert forditasa, kiadva RMKT XVII/6, 337.

34 szovegpotlas a Batthyany gradual p. 94 szerint
36-39 utolso versszak eredetileg roviditve, Nr. 35-bol atvéve
42 Es az vigasztalo szent Lelec Jstent 2 |
Oerok ditsosegben — aiandekoztassunc 3 1
Jdvezits — tétel végéig 21
Teged felseges Ur Jsten: magas e-f hangok a négyvonalas szisztéma {516tt, pdtvonal nélkiil, értelme-
zésiik a kovetkezd otvonalas szisztéma szerint
(A tételt Amen vagy Ugy legyen formulaval lehet lezarni.)
43 késébbi lejegyzés
44 tétel elején késébbi C-kulcs jelolés

45 sziviinkben hagh

48 keg’elmessegedet 2 1

49 6. vsz.: rettegiink vala elotted

50 3. vsz.: n’omomoritottak

52 1. vsz.: ez az igaz szeretetben

54 vilagnac ¢ Biroia — elészor 3 T, majd ferde vonalkakkal jeldlve 3 |, de nem mindig pontosan
56 keg’es es keg’elmes hh ag

tisztelendo fiu 2 1, de vonalkakkal a helyes magassagra javitva
vigasztalo elteto szent Lelec hh, fgfefed

57 mindeneknek 2 1
58 menn’ei 21

bélczesegiine, es dfed ff
4. vsz. 3. sor elején folosleges es (kotdszo)

60 kerezt’enek — halgat 2 {; C- és G-kulcsban valé gondolkodasmod keveredik
61 czac O mi nekiink — hang csak az el6z6 sor 6rhangjaban
62 responsorium, kiilonb6zé iinnepi verzusokkal, doxoldgia (Ditsdseg ...) az 6sszes verzus utan a

p. 176-on, a kdnydrgé refrén (Jrgalmaz ...) vagy roviditve van feltiintetve, vagy elmarad
65 keriinc fa
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73

109

111

113

114

120

121

123

124

125

127

133

134

135

137

139

145

147

149

151

153

154

Halga/d meg

elott fejezetcim részben levagva
R-inicialéban: Az én Betiim (valosziniileg Radai)

kerezt’enek 21
el kozelget ah

magzatodbol ac h
szent 24
fiam 34
ez mai napon fa, h

Bélczek latvan az czillagot ... Kenetet 21

tiszteliinc 2 1
valtozek az men’egzoben — 3 1

azert, mert nem tudg atok — mikoron az Ur Jsten el iovends 2 {; ezen belill: e/ idvendd — ottagi

melizma utolsé két hangja helyes magassagban
oll’an volnek ch

imadsaginkat e fa

poenitentiat ah gff

n’ugoszik 21

fiat agahgf

Es meg n’ugoszom fg

alleluia 21

igazulasunkert, alleluia 21,21,2 1

lattokra ch

A 8. tonust antifona szoveg- és dallamvariansa hibas lejegyzéssel, ugyancsak kulcs nélkiil Batthyany
gradual p. 191, Ovari graduél p. 92: Szemek lattara, fel emelkedek az Jesus, es az kod be foga otet az

men’ben, alleluia.

be toltenek 2 |
valanac ah

nag’sagos — 3 T, de zaréhang csak 2 T
Ur Jsten 27

diczoseger 51
es fiunak gd

pokolraveti 27
arn’ek ce
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156

157

160

172—
174

172

173

174

175

176

178

179

326

Ur Jsten ce h
paranczolatidat 2 T

felelemben fa
neveld=noveld

Az antifona két helyen a kiadashoz képest egységesen 2 T megvaltoztathatd:
Christusrol vallast ... 6rok eletet veszen; a kozreadott alak is énekelhetd

az mi kon’orgesiinket 2 1
kiral’i es papi meltosagot 2 1
teremtdie 3 4

2. vsz. 6. sor: az en szok biineimben
8. vsz. 4. sor: most meg engem
12. vsz. 5. sor: aud ereyet

p. 233-238 rossz sorrendben bekotve

Clement Marot verse, Szenci Molnar Albert forditasa, kiadva RMKT XVI1/6, 431.

Luther Vom Himmel hoch da komm ich her énekének forditasa. Nyomtatasban eldszor megjelent
Lécse 1635; RMNny 1981, Nr. 1628; Id. még Grad. Eccl. Hung. Epper. Nr. 122, kottaval

7. vsz. 4. sor: amaz Jesus bizon’ara

14. vsz. 1. sor: Az menn’ei magos men ben

Kanizsai Palfi Janos verse

kés6bbi bejegyzés, potlas RMKT XVII/8, 183-184. alapjan

az ének els6é nyomtatott kiadasa: Istenes énekek (Bartfa 1635-40k.), ibid., 532.
A versben a vesszoOk és ékezetek helyezése pontatlan.

lamentatio I: elle futanac aga
Istenedhoz gfgaf

lamentatio 11: idnep napra. ellenenseg el6l el menenek, Jstenedhoz gfgaf

lamentatio [1}: n’ugodalmanac napiat, hatra rere, eleterdl, ellensegem,
Istenedhoz gfgaf

lamentatio IV-VIII: potlas a Batthyany gradual, p. 445-450 alapjan

lamentatio IV-V: zaréformula a Batthyany gradualban eggyel kevesebb hang (el6szor: defgfe); a
Raday gradudl formuldjat a pétlasokban is megtartottuk.
A Batthyany gradualban sok duplazott hang fordul el6 olyan helyen, ahol a Raday gradualban
szimpla talalhatd; ezeken a helyeken a Raday gradual elvét kovettiik.

lamentatio 1V: haragianac 2 1

lamentatio VII: szineben (zardéformula) fefdefg

lamentatio VIII: Batthyany gradualban hianyos, pétlas az Ovari gradual, p. 168 és az Oreg gradual,
p. 264 alapjan

potlas Ovari gradual, p. 153156 alapjan
Christus sziiletek 2 1

késobbi bejegyzés, pontatlan, hanyag kottairassal
cime nincs, de el8z6 lap aljan: Sequitur Kyrie puerorum



202

203

206

207

208

221-
226

223

224

227

228

231

232

233

234

235

236

237-
241

237

minden egyes verzus utan énekelni kell: /rgalmazz ... Christus ... Ur Jsten

potlas az Ovari gradual p. 102-103 (felirat: Kyrie puerorum, ante passionem canenda) alapjan
Christus irgalmazz 2 |

Ur Jsten Jrgalmazz 2 1

Christus Urunk 371

vilagor te hozzad 21

potlas a Batthyany gradual, p. 256-257-r6l

A Raday gradualban — a Batthyany gradualhoz hasonléan — valdsziniileg az 52. zsoltar kovetkezett
az 51. utan.

potlas a Batthyany gradual, p. 259-r6!

potlas a Batthyany gradual, p. 267-r6l

potlas a Batthyany gradual, p. 267-268-rdl

U-inicidléban: ako (szlovakul=mint) Rddai G. (Gaspar?)

a 119. zsoltar versei: 1-16; 81-96; 17-29 (1), 49-64 (6sszevonva);
97-112 (6sszevonva); 129-144 (6sszevonva)

potlas a Batthyany gradual, p. 307-308-rél
potlds a Batthyany gradual, p. 310-311-r6l
potlas a Batthyany gradual, p. 319-r6i

potias a Batthyany gradual, p. 321-322-r6l;
p. 396-395 megrongalodva

potlas Huszar Gal 1574, f C-ClII szerint

Appendix

Batthyany gradual, p. 150, felirat: Nativitatis, Corde na(tus), 6 vsz.
mind &rockén orocke afagfgf

Batthyany gradual, p. 152, felirat: Post epiphanias, 5 vsz.
napnac uilagat el ea he, ahd

Batthyany gradual, p. 154, felirat (el6z6 oldalon): Alius Jam ter quaternis. Dominica oculi, 5 vsz.
Batthyany gradual, p. 155. felirat: Alius. Dominica laetare: Jesu quadragenariae, 6. vsz., kezdobeti
hianyzik. szintén kulcs nélkiil, de az utolso sorban (zenuedg 'iinc ...) C-kulcs kitéve, ezért innen 3 T
értelmezhetd. (A kulcsrakas a hangnem megallapitasaban félrevezetd lehet.)

Batthyany gradudl. p. 3806, felirat (el6z0 oldalon): Alius, 9 vsz.

Antiphonae Nativitatis sorozatbol

Batthyany gradual, p. 173, Ovari gradual, p. 74
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238

239

240

241

242-
244

242

243

244

245-
248

245

246

247

248

249-
253

249

250

251

252

253

254
255

254

255
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Batthyany gradual, p. 174, Ovari gradudl, p. 74
Christus sziletek hahc, fg
kereszt’enek gac

Batthyany gradual, p. 174, Ovari gradual, p. 74; a Raday gradualban a Téged az Atya Jsten
antifonanak (Nr. 117) felel meg

Batthyany gradual, p. 175, Ovari gradual, p. 75
Batthyany gradudl, p. 176, Ovari gradual, p. 76

Antiphonae Epiphaniarum sorozatbdl

Batthyany gradual, p. 177, Ovari gradual, p. 78
Batthyany gradual, p. 178, Ovari gradual, p. 78
Batthyany gradual, p. 178, Ovari gradual, p. 79

Antiphonae in magnis ferys sorozatbol

Batthyany gradual, p. 182, Ovari gradul, p. 83
Batthyany gradual, p. 182, Ovari gradudl, p. 83

Batthyany gradual, p. 183, Ovari gradual, p. 83
tétel végén: 3 foni, de az antifona 8. tonusban van

Batthyany gradual, p. 184, Ovari gradual, p. 84

Antiphonae Paschales sorozatbél

Batthyany gradual, p. 186, Ovari gradual, p. 86
Az Ur Istennek gah
men’orszagbol ... esiil vala 2

Batthyany gradual, p. 187, Ovari gradual, p. 87

Batthyany gradual, p. 187, Ovari gradual, p. 88
alleluia, alleluia hae

Batthyany gradual, p. 187, Ovari gradual, p. 88
embereken ce

alleluia ac

Batthyany gradual, p. 188, Ovari gradual, p. 89
alleluia, alleluia 2|

Jn die Ascensionis sorozatbol

Batthyany gradual, p. 190, Ovari gradual, p. 91
Fel meg’ek Att’amhoz, es az ti At’atokhoz 2 |

Batthyany gradual, p. 190, Ovari gradual, p. 91
alleluia 271



256—
257

256

257

258-
262

258

259

260

261

262

263

264

265

266

267

268

Antiphonae in die Pentecostes sorozatbol

Batthyany gradual, p. 192, Ovari gradual, p. 93
Batthyany gradual, p. 194

Antiphonae Communes sorozatbol

Batthyany gradual, p. 196, Ovari gradual, p. 50
Att’anac fa
szent Lelek Jstennek 2 {

Batthyany gradual, p. 196, Ovari gradual, p. 50
orockon 21

Batthyany gradual, p. 198, Ovari gradual, p. 52

Batthyany gradual, p. 204, Ovari gradual, p. 58

valland fg

emberek elot fg

enis vallom ¢gtet 2 1

tobb gradualforras alapjan az eleje igy is elképzelhetd: ddcfgfgaa

Batthyany gradual, p. 205
Nem minden ga

de kiteszi ah
orszagaban 21

Batthyany gradudl, p. 358, javitas Oreg gradual, p. 104-107 alapjan
Fel tamadot — kereszt'enek 2 T, ezen belill: mindn’aian cdfa
imadg'uk 371

iduezits 2 1

Diczéseg fgag

Ug'leg’en fa gfefgfgage

Batthyany gradual, p. 371, felirat: Juuitatorium Trinitatis

enekell’unk fa

es mi uag’unc az O nepei és az 6 mezeinek iuhai ef, fa

meg kesertenek engemet, es meg latak ... hog’ soha be nem mennek ef
es mind drockon orocke ef, fa

Batthyany gradual, p. 341, felirat: Jn die aduentu domini Rorate Coeli
Batthyany gradudl, p. 342, felirat: Jn festo Natiuitatis domini Puer natus
Batthyany gradual, p. 344, felirat: Jn die Epiphaniarum domini

Jesus Christusnac ed

ug'leg'en 21

Batthyany gradual, p. 157, felirat: Pro paschatis

(Az el6zo tétel, Halat adg’unk minn’aian, csak szoveggel, felirata: Loco invocationis dicend. Pro

Natiuitatis)

minn’aian az g ah hch
ki az & szent fiat 2|
diczoseggel h ahag
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Alleluia, alleluia, alleluia ¢, h achg, f
most 0 neki hh ahag

diczerisic 21

mind orocke  hh acha

Alleluiq, alleluia, alleluia d, h acag g aa

269 Batthyany gradudl, p. 158, felirat (el6z6 oldalon): pro festo Ascensionis
mi nekiine 21
gondot 21
Alleluia, alleluia, allelvia d, gh, 21
Alleluia, alleluia, alleluia cd 21,271

270 Batthyany gradual, p. 158, felirat: pro festo pentecostes
szent lelke 21
orockiil orocke 2 1
Alleluia, alleluiq, alleluia gh, achg
uilagosiczon ... el be uig’en 21
Alleluia, alleluia, alleluia fd, gh, hcha

271 Batthyany gradual, p. 347, felirat: Prosa in aduentu domini
(Mittit ad virginem, RajMel Nr. 42)
potlas Oreg gradual, p. 13 alapjan
A kéziratban talalhato eredeti javitasokat figyelembe vettiik, de kiilon nem jegyzeteltiik.
Boczata ... Gabriel ang'alat ... Kiilde ... bizonsagunkra 2 7
mi rolunk 3 1
Men’ el te ki kiildettel nag’ 6rém mondani, ielencz ce, aagf eddf
iduez!’ed az sziizet — de nag’on czodalatost 3 1
keg’elemmel tell’es, Ur vag'on te veled e, cdchd he ¢
az sziizessegnek 2 T
es minden fogadast cedcd
Halla es fogada, Gabrie/ mondasat, hiue achah, fa, h
Emberi nemzetnek szentseges ahagh, fa
Jstent es embert es Att’at, embereknek allando ¢, hech c
ug’ erdssiczen fgh
minket ne serthessen hdhah
De az keg’es ... hallasnak 2 |

272 Batthyany gradual, p. 356, felirat: Prosa Paschatis
(Victimae paschali laudes; RajMel Nr. 21)
A kéziratban talalhato eredeti javitasokat figyelembe vettiik, de kiilén nem jegyzeteltiik.
meg valtuan, Christus 21
biinosoket Att’anak 2 T
Halal s az elet 21
meg hala df
Mond meg nekiink — Galileaban 3 T; ezen beliil:
Christusnak koporsoiat 2 |; Bizonsagul 21

273 Batthyany gradual. p. 362, felirat: Prosa Ascensionis
(Rex omnipotens die hodierna; RajMel Nr. 34a)
bekesegnek ieler 2 T
minden embereket af
el muluan df, d
vigasztalo hch
Es hog’ ezt meg monda — men'orszag fele 3 {; ezen beliil: az egh fele af
men’orszag fele — feienkent 54
mind meg itelni — diczeretet 3 {; ezen beliil: 6rok Jsten af
Nag’ alnoksaggal 2|
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274

275

276

esuele ga

Az te szent ... Jsmetlen ... Mikoron ... Keriink gc
uereddel ... eg'czer 21 '

diczeretet 2 1

Batthyany gradudl, p. 367, felirat: Prosa Pentecostes
(Sancti Spiritus assit nobis gratia;, RajMel Nr. 34)
Nr. 273-val azonos dallammal

leg’en veliink ... es eltetd szent Lelek 2 1T

homal’at meg tiszticzad - Te minden 2 7T; ezen beliil: aiandekidatr 3 1,2 1
lelki szemeinket ... kiualtkeppen ... vilagon 21
Mikoron regen — szent Lelek Jsten 3 |

lelkiinkben minket dd

meg halgas keg’elmessen ghhhh

Oh te ki minden — meg diczoited 3 {; ezen belil:
Az nap ismetlen ... Aiandekozza gc

meg diczbited acha, cc

Batthyany gradual, p. 376, felirat: Prosa poenitentiae
Ur Jstenhoz ... Adam Att’anktul fogua ... meltoc voltac ... parasznalkodot 2 1
az embert biinben ... es az nag’ tiizes pokolra 2 |
Szent Peter az Ur Jstent gh

es soha nem latta volna fe f

el veszi biineinket 2 |

mi hitiinket, es kOuessik fded d, df

Ki nag’ soc igerettel, kinal az oréc elettel 2 1
Terietek meg en hozzam 2|

nem akarom senkinek 3 |

veszedelmer 2 1

karhozatt'at 2

es az biinbiil ki terend ... es lelki pasztorunkhoz 3 {
utunkhoz

iarhassunc f

Ki menn’egben df

iob keze fel6l il ... itelni, mindeneket 2 1
eleuencket 2 1,37

Batthyany gradual, p. 383, felirat: Sequuntur Ceremoniae de sacrosancta Coena Domini
tropizalt Sanctus, Agnus Dei (prozaszeritien)

Ertelmezhetetleniil hibasan lejegyzett tétel; kiadas, kiegészités a tétel 2. verse, valamint az Oreg
gradudl, p. 152-154 és a Spaczai gradual, p. 218 alapjan, tovabba Id. Thannabaur 1962, Nr. 194,
nagyterces valtozat (!), Schildbach 1967, Nr. 56.

A teljes szoveget megadjuk és soronként, sziikség esetén rovidebb szakaszonként jelsljitk a valtozta-
tasokat.

Szent az Att’a Isten mindeneknek teremtsie 2

Szent az FiulJsten 21,31

az mi meg valto Urunk Jesus Christus 2 |

Szent az vigasztulo es meg szentelo szent Lelek Jsten, harom szemel’ 3 |

eg’ bizon’ Jsten, Seregeknek Ura 2§

Mind az mennek foldnek 3 1

kereksege 41

tell’'es nag’ 31

diczosegeddel, mindencknek teremisie 2 1

Leg’ irgalmas nekiink biindséknek mi keg'es Jsteniink, igazgas az orok 3 1

eletre menn'eknek bodogsagara 2 1

Aldot az mi urunk Jesus Christus ki sziiztol sziiletek, iduessegiinkre 3 |

nekiink 4
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nekiink adatek 3 |
adatek, Ur Jstennek neueben 2 |
Leg’ irg: Jstennek 31

277 Batthyany gradual, p. 393, Ovari gradual, p. 104
Batthyany gradual, p. 393-398 dupla széveg, a masodik szdveget késébb irtak be (mas kéz, mas or-
tografia) a Kaldi forditas (Bécs 1626) szerint
A masodik (vagy mésik) bejegyzd a hangfajra, kérusra utalo kiegészitéseket tett.
Ovari gradual passio-szovege eltéré
pétlas az Oreg gradual, p. 315 és az Ovari gradual, p. 145 alapjan
Miert haborodtatok meg o gfgae — eltéré szdtagolas
Az ki az 6 kezet dfefa
Te mondod defafe
Szomoru az en lelkem 21
En szent Att’am, ha lehetseges efa
Eckeppen nem vig’azhattok-e defa
Ez az ember azt mondotta 2 1
Te magad mondad defa
Ninczen nekiinc arra gondunk 2 T
az fazek g’artoknac mezeiet 3 1
Te magad mondad defa
miert hag’al el engemet 3 {



GENERAL EDITORIAL REMARKS

The description of the manuscript, the characteristic features of the musical notation and text can
be found in the introductory study to the present edition.! The issue of the correction of music and
words was only touched upon when the antecedents and the environment of the manuscript were
discussed, and in connection with the spelling of the Raday, Batthyany and Ovar Graduals. In the
following the general principles of emendations applied in this edition as well as their concrete
implementation will be dealt with.

In the present edition all items or units are provided with a separate serial number: the items of
the Raday Gradual are numbered 1-231, those of the sister graduals included in the Appendix are
given the numbers 232 through 277. This editorial number in square brackets appears at the be-
ginning of the items and also in the various indices. In case of items with music the editor’s serial
number is placed under the original incipit notes, in the exclusively textual items it appears after
the initial.

The original pagination of the Raday Gradual which is at times inprecise and has a broken se-
quence is given in the margin. (From page 19 onwards the first page numbering was crossed out
and a figure higher by two — occasionally by more, was written in in pencil. In the present edition
the very first pagination is used in each case.) The beginning of the original item, i.e. the notes
falling on the first three syllables and also the original clef of some of the later added items are in-
cluded in front of the items with music. In the corpus of the Gradual the clefs facilitating the
definition of key are missing which implies that the relevant Gregorian tone had to be specified for
each item separately. In the proper reading and definition of keys Rajeczky’s publication of hymns
and sequences’ as well as the medieval Hungarian antiphon repertory proved to be of great help.
(As a matter of fact, for purposes of identifying the limited Protestant material and, within it, the
restricted Raday—Batthyany—Ovar circle merely a small portion of this repertory was used.) In the
Appendix where the items of the related graduals are enumerated the original incipit without clef
has not been included and, in cases of hymns, the verses without music have been omitted.

Critical notes to the various items have been written in the spirit of the method applied in the
edition of the Eperjes gradual.’ On carrying out musical emendations several different aspects have
been reconciled. Missing clefs have been added without any remarks or brackets. Whenever only
the incipit notes or note groups have been emended, this change has not been indicated in the
Notes because it appears evident in the transcription. In the Notes the changes after the first three
syllables compared to the original are listed. (By doing so, the number of notes has been consid-
erably reduced because the modifications falling on the first three syllables can be collated with
the preceding incipit.) In some cases the changes are enumerated from the beginning of the item as
detaching the first three syllables would have complicated the manner of notation. The original
form of the modified sections is either indicated by the letters of the notes or figures and arrows
showing by which interval and in what direction they became displaced when being written down
in the manuscript. Marking with arrows can be used consistently because the clefs determining
pitch are missing throughout and therefore it is easier to compare it with the editor’s reading.
However, if the original form is given with notes, it refers to the ,,editorial” pitch interpreted on the
basis of the original. In the notes the musically altered text section and the emended notes are
given in italics.

Apart from some items, first of all later entries, the Raday and similarly the Batthyany and
Ovar Graduals were noted down without clefs. In the transcription all items are read unanimously
in the G-clef; the use of the treble clef lowered by an octave has been avoided.

I See the chapters The Description and Arrangement of the Riday Gradual, Sisters of the Rdday Gradual... and The
musical Orthography of the Raday, Batthydny and Ovér Graduals.
2

2 Sec in Bibliography RajMel.
3 See in Bibliography Grad. Eccl. Hung. Epper.
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In the present edition the absolutely necessary accidentals have been added in square brackets
within the staves while the editorial suggestions concerning accidentals in case of hymns, anti-
phons and other genres appear above the staff. From time to time whole items have been provided
with key signature if it proved necessary to define the key of a more favourable transposition of the
item (e.g. to transpose an antiphon of the second tone from d to g). Text additions, supplying
missing words necessitated by the deterioration of the manuscript, have been put in italics. Simi-
larly, the notes of the truncated items have been added by cursive lozenge-shaped ones to differen-
tiate them from the standard notes.

The orthography of the text of the Raday Gradual shows peculiarities of the new spelling that
spread widely through printing in addition to the writing manner of the 16th-century codices. As
the present edition focuses above ail on musical aspects and because the similar text of the Bat-
thyany Gradual is already published in the series Nyelvemléktdr® it seemed reasonable to simplify
the text edition. This implies that letters differing in shape from the present-day form were tran-
scribed — mainly for technical reasons — by the set of characters used in our days. Instead of the s
constructed from a vertical line, the standard s is applied. The diacritic e or any other auxiliary
sign (line or semicircle) used above the letters o, # and w (the latter two in identical function but
marked differently) are unanimously replaced by dots, and w in the meaning of u is changed into .

The scribe of the Raday Gradual is inconsistent in the use of the letter &, particularly at the end
of the word which is frequently marked by ¢ (adatec). When doubled, the first & is generally writ-
ten as ¢ (drdcke). The sound sz [pronounced as s] is often marked by the letter z only (zentsegiinc)
whereas z is sometimes written superfluously by sz (veszerlez). The sound cs [pronounced like ch
in chase] is mostly written with the letters cz or ts (inczen, ditséseg). For expressing the sounds i
and j the letters i (seldom y) are used without distinction (igeie, ielenek). The sound v is usually
written with v at the beginning of the word and with « within a word (vilagossag, iouendoben), a
solution to the contrary can be found only sporadically. Though the sound u is written consistently
with the letter #, when capital letters are needed, in words like Vrr and Py (= Ur, Uj), it appears as
v as an exception. In the enumerated cases the original spelling has naturally been adherred to.
Similarly, the diacritic sign of the palatalization of the consonant has been retained.

In the course of transcription the text has been changed in a few instances only. In the Notes
merely the errors distorting the sense are listed and the letters changed are given in italics. When-
ever an accent was missing, it was not considered as an error even if its absence distorted the
sense. The scribe used accent signs to denote the letters ¢ and ¢ in a few exceptional places (e.g. on
p. 73 and the later entries). Consequently, it has not been added in cases either when due to its lack
the sense is distorted (e.g. ag’at, haza, halot, halat, szeles, terits instead of the words dgyar, hdza,
halot, haldt; széles, térits). This procedure is justified by the similar manner of writing without ac-
cents not only in the Raday but the Batthyany and Ovar Graduals as well. After reading some
pages, the eyes can get used to the lack of accent and the text can be understood properly.

In the Note understanding has been facilitated in cases only where the original form would be
misleading, e.g. in the antiphon No. 157 the word neveld [educate] must be understood as noveld
[increase] according to the Latin original (Auge in nobis ..., see the relevant critical note).

The use of small and capital letters is inconsistent and the scribe’s intention cannot be deduced
from the size of the letters in each case. (It is particularly disturbing at the beginning of the lines.)
In these places a decision has been made which is not reflected by the Notes.

The frequently occurring abbreviations of the text have been written out in full: e.g. the line
above c at the end of the word meant to abbreviate -nac, -nec; sz used to abbreviate szent [saint],
the words Antiphona, Dicsdség [Glory] or the various shortened forms of the refrain lines of the
litany. The additions are given in italics when a different abbreviation is being written out, e.g. the
Latin titles of the items. The Latin titles of the hymns and antiphons identified but missing in the
manuscript and pointing to medieval origin are not listed separately in the Notes because they can
be found in the Index According to Genres.

4 See Nyelvemléktdr 14.

334



6,7

11

12

13

17

18

19

20

22

24

25

NOTES

The first two letters of the title (/ncipiunt ...) are partly cut out, partly stuck on
czendesedek g fe
ielenek e, hagh

addition based on pp. 13-14 of the Batthyany Gradual

orszagabol — lesznek 2|
(within it:) feienek ae

halat 31

in the initial: Az kgl szolgaja Pany Janos 1633 (?)

All prayers end in a refrain. It depends on the length of the prayer (= recitation text) how long the
refrain was written out to the end of the line. The shortened form has generally been retained.

p. 36, refrain: Tegedet keriinc Ur Jsten 51

rettenetessen fdfg fe

The last, 9th stanza of the hymn is missing in the Raday Gradual but occurs in the graduals of
Apostag, Csurgd, Kalmancsa, Eperjes, Nagydobsza. Below the last (8th!) stanza of Grad. Eccl.
Hung. Epper. Nr. 175 is given. (The gradual of Eperjes omitted the second stanza of the hymn.)
Adgyad bodog szent Haromssag’

hog’ nalad minden dolgaink

kelemetessek legyenek

most és orokkon orokké. Ug’ leg ‘en.

in the initial: Radai
later addition after the last strophe: Ugy legen, with 4+2-membered neumes

it starts on the third line of the five-line (!) staff like Huszar Gal 1574, f. 236b,

the second staff consists of four lines, from that point onwards the item shifts from section to section;
in the notes the bottom line is taken for a point of reference

kivag'mieg’ f fg f fc

igassagunk bekesegiink 3 1

es valtsagunk, keriink teged halgas 4 |

meg minket 31

title: Pange lingua gloriosa
3rd strophe.: Mg’

melody like No. 18

started by a second higher than usual
diczerie ah

husvet innepet, esztendonkent 2 {
enekelven fe

szoval ghag

title: Vita sanctorum — it should precede No. 25
Javaz leg’ Christus ez vilagnac Ura 21

ekessege 21
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26 ime gha
ime az Christus 2 4
in front of fe/ mene the C-clef was added
addition according to p. 79 of the Batthyany Gradual

27 5th strophe: lelket
28 2nd strophe.: lelki ken’eriink; helyesen: lelki keneriink, see Nyelvemléktar 14, xxxiii.

32 The canticle of Simeon. Later entry, at its side: Rddai
Poem by Clement Marot, translated by Albert Szenci Molnar, published in
RMKT XVII/6, 337.

34 text addition according to p. 94 of the Batthyany Gradual
36-39 the last strophe was originally shortened, taken over from No. 35

42 Es az vigasztalo szent Lelec Jstent 21
Oerck ditsosegben — aiandekoztassunc 3 1
Jdvezits — to the end of the item 2 1
Teged felseges Ur Jsten: high e-f notes above the four-line staff, without ledger-line,
their reading according to the next five-line staff
(The item can be concluded with the formula Amen.)

43 later notation

44 at the beginning of the item a later indication of the C-clef

45 sziviinkben hagh

48 keg’elmessegedet 2 1

49 6th strophe: rettegiink vala elotted

50 3rd strohe: n’omomoritottak

52 Ist strophe.: ez az igaz szeretetben

54 vilagnac ¢ Biroia — first 3 T, then 3 |, marked by oblique strokes but not always precisely

56 keg’es es keg’elmes hhag
tisztelendo fiu 2 |, but corrected in the proper height by strokes
vigasztalo elteto szent Lelec hh, fgfefed

57 mindeneknek 2 1T
58 menn'ei 271

bolczesegiine, es dfed ff
a superfluous es (conjunction) at the beginning of the 3rd line of the 4th strophe

60 kerezt’enek — halgat 2 |; thinking in C and G clefs alternates
61 czac 0 mi nekiink — a note only in the custos of the preceding line
62 responsory, with various festive versicles, doxology (Ditsdseg ...) after all verses on p. 176, the

rogational refrain (Jrgalmaz ...) appears either shortened or is omitted
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65

73

109

111

113

114

120

121

123

124

125

127

133

134

135

137

139

145

147

149

151

153

154

keriinc fa
Halgal/d meg

the title of the chapter before it is partly cut off
in the initial R: Az én Betiim [my letter] (probably Radai)

kerezt'enek 21
el kozelget ah

magzatodbol ac h
szent 21
fiam 31
z mai napon fa, h

Bolczek latvan az czillagot ... kenetet 2T

tiszteltinc 2 1
valtozek az men’egzében — 3 |

azert, mert nem tudg ‘atok — mikoron az Ur Jsten el iovendo 2 L; within it: el idvendd — the last
two notes of the five-member melisma in proper height

oll’an volnek ch

imadsaginkat e fa

poenitentiat ah gff

n’ugoszik 27T

fiar agahgf

Es meg n"ugoszom fg

alleluia 21

igazulasunkert, alleluia 21,211,217

lattokra ch

Text and melody variant of the antiphon in the 8th tone written down erroneously, also without clef

on p. 191 of the Batthyany Gradual and p. 92 of the Ovar Gradual; Szemek lattara, fel emelkedek
Jesus, es az kod be foga otet az men’ben, alleluia.

be toltenek 2 1
valanac ah

nag’sagos — 3 T, but final only 2 1
Ur Jsten 271

diczoseget 51
es flunak gd

pokolraveti 27
arn’ek ce

az
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155 UrJsten ceh
paranczolatidat 2 %

156 felelemben fa
157 neveld=noveld [educate=increase]

160 compared to the edition the antiphon can be changed in two places by 2 1 uniformly:
Christusrol vallast ... 6rok eletet veszen; the form included can also be sung

162 az mi kon’orgesiinket 2 1
164 kiral’i es papi meltosagot 2 71
165 teremtdie 3 4

171 2nd strophe, 6th line: az en szok biineimben
8th strophe, 4th line: most meg engem
12th strophe, 5th line: aad ereyet

172~ pp. 233-238 bound in in the wrong order
174

172 poem by Clement Marot, translated by Albert Szenci Molnar, published in RMKT XVII/6, 431.

173 a translation of Luther’s song Vom Himmel hoch da komm ich her. First printed 1635 in Loécse 1635;
RMNy 1981, No. 1628; see also Grad. Eccl. Hung. Epper. No. 122, with music
7th strophe, 4the line: amaz Jesus bizon’ara
14th strophe, 1st line: Az menn’ei magos men'ben

174 poem by Janos Kanizsai Palfi
later entry added on the basis of RMKT XVII/8, pp. 183-184,
the first printed edition of the song: Istenes énekek (Bartfa, ¢ 1635-40), i.l., 532.
In the poem the commas and accents are inprecisely placed.

175 lamentation i: elle futanac aga

Jstenedhoz gfgaf

lamentation ii: idnep napra, ellenenseg el6l el menenek, Jstenedhoz gfgaf

lamentation iii: n’ugodalmanac napiat, hatra fere, eleterdl, ellensegem,
Jstenedhoz gfgaf

lamentation iv—viii: addition on the basis of pp. 445-450 of the Batthyany Gradual

lamentation iv—v: the closing formula has one note less in the Batthyany Gradual (first: defgfe); the
formula of the Raday Gradual has been retained in the additions as well. In the Batthyany
Gradual there are a lot of doubled notes in places where the Raday Gradual has only simple
ones; in these instances the principle of the Raday Gradual has been followed.

lamentation iv: haragianac 2 1

lamentation vii: szineben (closing formula) fefdefg

lamentation viii: defective in the Batthyany Gradual, added on the basis of p. 168 of the Ovar
Gradual and p. 264 of the Large Gradual

176 addition according to pp. 153—156 of the Ovar Gradual
178 Christus sziiletek 2 |
179 later entry with inprecise, sloppy musical notation
no title, but at the buttom of the preceding page: Sequitur Kyrie puerorum

after each verse it must be sung: Irgalmazz ... Christus ... Ur Jsten
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202

203

206

207

208

221-
226

223

224

227

228

231

232

233

234

236

237-
241

237

addition according to pp. 102-103 of the Ovar Gradual (inscription: Kyrie puerorum, ante
passionem canenda)

Christus irgalmazz 2 |

Ur Jsten Jrgalmazz 2T

Christus Urunk 3 1

vilagot te hozzad 21

addition according to pp. 256257 of the Batthyany Gradual

In the Raday Gradual — similar to Batthyany Gradual — psalm No. 52 must have come after psalm
No. 51.

addition according to p. 259 of the Batthyany Gradual

addition according to p. 267 of the Batthyany Gradual

addition according to pp. 267-268 of the Batthyany Gradual

in the initial U: ako (=as in Slovak) Rddai G. (Gaspar?)

verses of psalm No, 119: 1-16; 81-96; 17-29 (1); 49—64 (drawn together);
97-112 (drawn together); 129-144 (drawn together)

addition according to pp. 307-308 of the Batthyany Gradual
addition according to pp. 310-311 of the Batthyany Gradual
addition according to p. 319 of the Batthyany Gradual

addition according to pp. 321-322 of the Batthyany Gradual
pp- 396395 are damaged

addition according to Huszar Gal 1574, f. C—CII

Appendix

Batthyany Gradual, p. 150, inscription: Nativitatis, Corde na(tus), 6 strophes
mind 6rdckon érocke afagfgf

Batthyany Gradual, p. 152, inscription: Post epiphanias, 5 strophes
napnac uilagat el6  ea hc, ahd

Batthyany Gradual, p. 154, inscription (on the preceding page): Alius Jam ter quaternis. Dominica
oculi, 5 strophes

Batthyany Gradual, p. 155, inscription: Alius. Dominica laetare: Jesu quadragenariae, 6. strophes

the initial letter is missing, also without clef, but in the last line (zenuedg iinc ...) the C clef is written
out, therefore from here 3 1 can be read. (The placement of clef can be misleading in identifying the

key.)
Batthyany Gradual, p. 386, inscription (on the preceding line): Alius, 9 strophes
from the set Antiphonae Nativitatis

Batthyany Gradual, p. 173, Ovér Gradual, p. 74
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238 Batthyany Gradual, p. 174, Ovar Gradual, p. 74
Christus sziiletek hahc, fg
kereszt’enek gac

239 Batthyany Gradual, p. 174, Ovar Gradual, p. 74; in the Rdday Gradual it agrees with the antiphon
Téged az Atya Jsten (Nr. 117)

240  Batthyany Gradual, p. 175, Ovar Gradual, p. 75
241 Batthyany Gradual, p. 176, Ovar Gradual, p. 76

242—  from the set Antiphonae Epiphaniarum
244

242 Batthyany Gradual, p. 177, Ovér Gradual, p. 78
243 Batthyany Gradual, p. 178, Ovar Gradual, p. 78
244  Batthyany Gradual, p. 178, Ovar Gradual, p. 79

245~  from the set Antiphonae in magnis ferys
248

245 Batthyany Gradual, p. 182, Ovar Gradual, p.83
246 Batthyany Gradual, p. 182, Ovar Gradual, p. 83

247 Batthyany Gradual, p. 183, Ovar Gradual, p. 83
at the end of the item: 3 toni, whereas the antiphon is in the 8th tone

248 Batthyany Gradual, p. 184, Ovar Gradual, p. 84

249—  from the set Antiphonae Paschales
253

249  Batthyany Gradual, p. 186, Ovar Gradual, p. 86
Az Ur Jstennek gah
men’orszagbol ... esiillvala 21

250 Batthyany Gradual, p. 187, Ovar Gradual, p. 87

251 Batthyany Gradual, p. 187, Ovar Gradual, p. 88
alleluia, alleluia hae

252 Batthyany Gradual, p. 187, Ovar Gradual, p. 88
embereken ce
alleluia ac

253 Batthyany Gradual, p. 188, Ovér Gradual, p. 89
alleluia, alleluia 21

254—  from the set Jn die Ascensionis
255

254 Batthyany Gradual, p. 190, Ovar Gradual, p. 91
Fel meg’ek Att’amhoz, es az ti Atatokhoz 2 |

255 Batthyany Gradual, p. 190, Ovar Gradual, p. 91
alleluia 21
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256
257

256

257

258
262

258

259

260

261

262

263

264

265

266

267

268

from the set Antiphonae in die Pentecostes

Batthyany Gradual, p. 192, Ovar Gradual, p. 93
Batthyany Gradual, p. 194

from the set Antiphonae Communes

Batthyany Gradual, p. 196, Ovar Gradual, p. 50
Art’anac fa

szent Lelek Jstennek 2 |

Batthyany Gradual, p. 196, Ovar Gradual, p. 50
orockon 21

Batthyany Gradual, p. 198, Ovar Gradual, p. 52

Batthyany Gradual, p. 204, Ovar Gradual, p. 58
valland fg

emberek elot fg

enis vallom gtet 2 T

on the basis of several gradual sources the beginning can also be thus: ddc fgfgaa

Batthyany Gradual, p. 205
Nem minden ga

de kiteszi ah
orszagaban 27

Batthyany Gradual, p. 358, emendation of the basis of pp. 104-107 of the Large Gradual

Fel tamadot — kereszi’enek 2 T, within it: mindn’aian cdfa
imadg'uk 31

iduezité 21

Diczoseg fgag

Ug ' leg’en fu gfefgfgagg

Batthyany Gradual, p. 371, inscription: Juuitatorium Trinitatis
enekelliink fa

es mi uag’unc az 6 nepei és az 6 mezeinek iuhai ef, fa

meg kesertenek engemet, es meg latak ... hog’ soha be nem mennek ef
es mind orockodn orocke ef, fa

Batthyany Gradual, p. 341, inscription: Jn die aduentu domini Rorate Coeli
Batthyany Gradual, p. 342, inscription: Jn festo Natiuitatis domini Puer natus
Batthyany Gradual, p. 344, inscription: Jn die Epiphaniarum domini

Jesus Christusnac ed

ug'leg'en 21

Batthyany Gradual, p. 157, inscription: Pro paschatis

(The previous item, Halat adg 'unk minn’aian, is given only with text, inscribed: Loco invocationis

dicend. Pro Natiuitatis)
min#n’aian az g ah hch
ki gz ¢ szent fiat 2 |
diczéseggel h ahag
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269

270

271

272

273

342

Alleluia, alleluia, alleluia ¢, h achg,
most o neki  hh ahag

diczeriiic 21

mind orocke  hh acha

Alleluia, alleluia, alleluia d, h acag g aa

Batthyany Gradual, p. 158, inscription (on the preceding page): pro festo Ascensionis
mi nekiinc 24

gondot 21

Alleluia, alleluia, alleluia d gh 2 1

Alleluia, alleluia, alleluia ¢d 21,21

Batthyany Gradual, p. 158, inscription: pro festo pentecostes
szent lelke 21

orockiil 6rocke 2 1

Alleluia, alleluia, alleluia gh, achg

uilagosiczon ... el be uig’en 2 1

Alleluia, alleluia, alleluia fd, gh, hcha

Batthyany Gradual, p. 347, inscription: Prosa in aduentu domini
(Mittit ad virginem; RajMel Nr. 42)

addition on the basis of p. 13 of the Large gradual

The original corrections in the manuscript have been taken into consideration but not listed in the
notes separately.

Boczata ... Gabriel ang’alat ... Kiilde ... bizonsagunkra 2 1

mi rolunk 3 %1

Men’ el te ki kiildettel nag’® 6rom mondani, ielencz ce,aagf eddf
iduezl'ed az sziizet - de nag'on czodalatost 3 1

keg’elemmel tell’es, Ur vag ‘on te veled e, cdchd hc ¢

az sziizessegnek 2 1

es minden fogadast cedcd

Halla es fogada, Gabrie!/ mondasat, hiue achah, fa, h

Emberi nemzetnek szentseges ahagh, fa

Jstent es embert es Att’at, embereknek allando ¢, hch ¢

ug’ erdssiczen fgh

minker ne serthessen Adhah

De az keg’es ... hallasnak 2|

Batthyany Gradual, p. 356, inscription: Prosa Paschatis

(Victimae paschali laudes; RajMel Nr. 21)

The original corrections in the manuscript have been taken into consideration but not listed in the
notes separately.

meg valtuan, Christus 21

biindsoket Att'anak 2 1

Halal s az elet 2|

meg hala df

Mond meg nekiink — Galileaban 3 1; within it:

Christusnak koporsoiat 2 {; Bizonsagul 2 T

Batthyany Gradual, p. 362, inscription: Prosa Ascensionis

(Rex omnipotens die hodierna; RajMel Nr. 34a)

bekesegnek ieler 2 1T

minden embereket af

el muluan df, d

vigasztalo hch

Es hog’ ezt meg monda — men’orszag fele 3 |; within it: az egh fele af
men’orszag fele — feienkent 51



274

275

276

mind meg itelni — diczeretet 3 |; ezen beliil: within it: 6rok Jsten af
Nag’ alnoksaggal 21

esuele ga

Az te szent ... Jsmetlen ... Mikoron ... Keriink gc

uereddel ... eg'czer 21

diczereter 2 1

Batthyany Gradual, p. 367, inscription: Prosa Pentecostes
(Sancti Spiritus assit nobis gratia, RajMel Nr. 34)

the same melody as No. 273

leg’en veliink ... es eltetd szent Lelek 2 1

homal’at meg tiszticzad - Te minden 2 T, within it: aiandekidat 3 1,2 1
lelki szemeinket ... kiualtkeppen ... vilagon 21
Mikoron regen — szent Lelek Jsten 3 |

lelkiinkben minket dd

meg halgas keg’elmessen ghhhh

Oh te ki minden — meg diczéited 3 1; within it:

Az nap ismetlen ... diandekozza gc

meg diczbited acha, cc

Batthyany Gradual, p. 376, inscription: Prosa poenitentiae
Ur Jstenh6z ... Adam Att’anktul fogua ... meltoc voltac ... parasznalkodot 2 1
az embert biinben ... es az nag’ tiizes pokolra 2 |

Szent Peter az Ur Istent gh

es soha nem latta volna fe f

el veszi bineinket 21

mi hitiinket, es kouessiikk fd ed d, df

Ki nag’ soc igerettel, kinal az 6roc elettel 2 T

Terietek meg en hozzam 2

nem akarom senkinek 31

veszedelmet 2 1

karhozartat 21

es az biinbiil ki terend ... es lelki pasztorunkhoz 3 4
utunkhoz

iarhassunc f

Ki menn’egben df

iob keze felol i/ ... itelni, mindeneket 2 1

eleueneket 2 1,31

Batthyany Gradual, p. 383, inscription: Sequuntur Ceremoniae de sacrosancta Coena Domini
troped Sanctus, Agnus Dei (in a prosa-like manner)

The item written down erroneously that does not allow any interpretation; additions based on the 2nd
verse of the item, as well as on pp. 152-154 of the Large Gradual and p. 218 of the Spaczai Gradual,
see further Thannabaur 1962, No. 194, a major third variant (!), Schildbach 1967, No. 56.

The whole text is given with the changes marked line by line and by shorter passages, if necessary.
Szent az Att’a Isten mindeneknek feremtdie 21

Szentaz FiuJsten 21,31

az mi meg valto Urunk Jesus Christus 2 1

Szent az vigasztalo es meg szentelo szent Lelek Jsten, harom szemel' 3 |

eg’ bizon’ Jsten, Seregeknek Ura 21

Mind az mennek foldnek 3 |

kereksege 41

tell’es nag’ 31

diczésegeddel, mindeneknek teremtcie 2 1

Leg’ irgalmas nekiink biinosoknek mi keg'es Jsteniink, igazgas az orok 31

eletre menn’eknek bodogsagara 2 |

Aldot az mi urunk Jesus Christus ki sziiztol sziiletek, iduessegiinkre 3 1
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nekiink 4 {

nekiink adatek 3 |

adatek, Ur Jstennek neueben 2 |
Leg’ irg: Jstennek 3

277 Batthyany Gradual, p. 393, Ovar Gradual, p. 104
Batthyany Gradual, pp. 393-398, double text, the second text was entered later (in another hand and
with a different spelling) according to Kaldi’s translation (Vienna, 1626)
The second (or other) copyist added remarks concrening the type of voice and choir.
The Passion text of the Ovar Gradual is different.
addition performed on the basis of p. 315 of the Large Gradual and p. 145 of the Ovar Gradual
Miert haborodtatok meg d gfgae — different syllabication
Az ki az 6 kezet dfefa
Te mondod defafe
Szomoru az en lelkem 2
En szent Att’am, ha lehetseges efa
Eckeppen nem vig’azhattok-e defa
Ez az ember azt mondotta 2 T
Te magad mondad defa
Ninczen nekiinc arra gondunk 2 T
az fazek g’artoknac mezeiet 3 1
Te magad mondad defa
miert hag’al el engemet 3 1



ALFABETIKUS INDEX / ALPHABETICAL INDEX

a kiadvany sorszamaval, az appendix tételei dolt betiivel / with the serial numbers of the
edition, the items of the Appendix are given in italics;
roviditések / abbreviations: A = antiphona, B = benedicamus, H = hymnus, Intr. = introitus,
Invit. = invitatorium, Ps. = psalmus, R = responsorium breve, S = sequentia (prosa), V = versiculus

A békességnek kirdlya felmagasztaltatott — A ...........c..cccoooiiiioiiiieic 242
Adjunk halat, keresztyének, Krisztusnak — B .........ccocooiiiiiiiniii 102
A kegyelmes Jézus Krisztus kONyGrilven — A ........cc.occoiiiiveiviiiiiiicie e 252
A mi blineinkrdl tartsunk penitenciat — A .....ooooieer i 127
A miblneink, Uram ISTeN — A .. e e et e e s s e e e et e e e st reeennee 128
A mindenhato kiraly e mai napon — S ....................... s 273
A mi sziviinknek bOsége énekle — Ps. ....ccooiiiiiiiiiii e 199
A mi Urunk, Isteniink igaz és irgalmas — InVit. ... 177
A mi Urunk, Jézus Krisztus meghala — A ... 139
A perzsiabeli harom bolcsek ajandékozzak — V ... 81
A Szentlélek ajandéka legyen veliink — S ... 274
A Szentléleknek ajandékat bocsasd — V ..o 93
A te hazadnak szerelme eMESZIE — V ..o 84
A te hiveidnek SZerelme, UTISTEN — A .o.oeoeoeeeeeeoeeeeeeeeee oot ee e ne e 129
A te magzatodbdl teszek a te birodalmadra — A ... 113
A teremtd Atya Isten és megvaltd — B ..o 98
Atya Istennek egy fla — H oo 54
Atya [stennek 18618 — H ooooiiiiiiii e 3
Atya Istentl szitletéh — H ..o 232
Atya mindenhato Istennek Szentlelke — S .........coooiiiiiiiiiiiii i 270
Az asszonyallatok tilvén a koporsd mellett — A ... 141
Az Atya Isten evildg@ra bOCSAIA — A ........oocooiiiiiiieee ettt e 240
Az Atya mindenhatd [sten monda — PS. ..o 216
Az Atyanak orszagabol — H ... 8
Az egy bizony Istent haromsdgban — INVit. ........ccocveceiiiiiiiiiiiiicii e 264
Az €j57akai SOELSEZ — H ..oooiiiiiiii e s 55
Az én testem feltamadasnak reménységeében — A ... 133
Az Istennek angyala monda a Maridknak — A ... 137
Az Istennek igé€je Erettlink — Voo s 79
Az Uré a fold minden 6 teljes VOItAVAl — PS. ......c..cccovoiieieiieeieeeieeeeeeeeiess e 193
Az Uristennek angyala leszdlla mennyorszdgbol — A ............cocooooeeeeeeeveeeeereeeierneeseenssenonos 249
Az Ur legeltet engemMet — PS. ....o.co.oviiiieiieieeoeeeeeee e ees s 192
Az Ur uralkodik, Srvendjen a fEld — PS. ....o.oovoooiioieieeeeceeeee oo en s e 212
AZ UdVOZItSt réZENTEn — H ..ot 5
Aldjad én lelkem az UBISEENE — PS. oot 215
Aldj meg minket, Atya ULSTEN — A ..o 152
Aldott legyen Izraelnek Ura, Istene — CantiCUm .............co.ocoveiuereiuererienesessseseseeee s 213
Aldjuk az Atyat €8 @ FIQt — V. ..ooooioiiiocieoeeeeee e 92
Aldj uk mi mind, az Uristent, Ki MIELHHNK — B ooovvveee oo ee et 103
Aldjuk mindnydjan az UriStent, ki — S ..........cccocooooooioooeeeeeeeeeeeeeeeeveeeseesee s 268
Aldjuk mindnyajan az Uristent, minden — R ............coccooioiiiiiieieoeecose e 67
Aldom az Uristent minden idOben — PS. ...........ccoooivoiivereoeoeeeeeeeeeeseesseee e eeeeesss oo 196
Aldott, aki j5tt az Urnak NeVEDEN — V. .........ouoeeieeeeeeeeeeseeeeeeseeeese e eee e eeeenn 76
Aldott IZrAeInek Ura — H ..oo..oooovieiieeeceeeeeeeeee et eesaes s 2
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Aldott legyen a SZENthArOMSAZ — V .....o.oiooiieiieirieerieieei et 93

Aldott legyen az én Uram, IStenem — PS. .......cccooviiiiiiiiiiniicirinicieeiesecne s 229
Aldott legyen mindeneknek teremtOJe — A ......ooovoieeirerireuniieinieeriereeesceeiesee e 165
Aldott Uristen, segélj meg MInKet — A ......co.covrieimiieriirieeeee s s 126
Allatoknak Megtartdja — H ......co.covuiviveieieeiee et 47
Allj bosszZAt €rtem, UTam — PS. .oviiiiiiiiie sttt s aane e 198
Békességnek Ura e vilagra adaték — A ... 115
Bocsasd el, Uristen, a te hatalmadat — V' ........oooiiiiiiiieiieeereeeeee e eb et 75
Bocsdta a sziizhoz nem minden angyal@l — S ..o 271
Boldog ember, ki féli az UISEENE — PS. oottt b e 218
Boldog ember, ki nem JAr — Ps. ......ccocioiiiiii 180
Boldogok azok, kik tokéletesek életiikben — Ps. ... 221
Bolcsek, latvan a csillagot — A .o 120
Csillagoknak teremtdje — H .....coooeiiiiiiiiiiiiiiicece e 7
Csodalatosak, Uristen, a te bizonysagid — PS. .......ccooiiririenicieniiiseeecsceacsssemie s 226
Dicséret és 0réok dicsOség legyen — A ........ccoccoiiiniiiiiii 258
Dicsérjétek Istennek szolgai Uratokat — PS. ..o 219
Dicsérjétek, keresztyének, az ULIStENt — A ........ocereceueruiuniecminercanisssmnsensssssnssnssssssssscissesessesens 166
Dicsérjiik mindnyajan az UTISEENE — H oot eeeeeaete et sas e 16
DicsGség legyen tenéked, SzenthGromsag — A ............ocoeeeiiiiiiiniiiiniiic 259
Egyhatalmi legyen velem — A ..o 163
Elfogyatkozott a mi lelkiink, KIVANVAN — PS. ..o 222
Eljottenek nekiink a penitencianak napjai — A ... 122
Elédllanak a foldi Kiralyok — A ..ot 247
Eltokéle a hitetlen Smagaban — Ps. ... 197
Emberi nemnek teremtd Istene — H ..o 40
Emlékezziink, keresztyének, az Istennek — B ......ccooooiiv 105
E napon Krisztus Szuletéh — A ... e 238
En Istenem, én Istenem, miért hagyal €l — PS. ......occcoiiiiiiiieieririiiccccninenenes e 191
E széles foldnek nagy boles teremtdje — H oo 37
E vilagnak fényessége — H ..o 23
Enekeljetek az Urnak 0] neKet — PS. ........ooieuremnererenmecrienmeresesinsessesisssssssis s sssssssssssssssscssenes 211
Enekeljink, KEreSzty€nek — A ........coovureeieereuremerennireicmmessesss s cssssss s ssenss s esss s 164
ER @HEMEHEHEN VALA — A ..ot sn et b e s 251
En Istenem, szabadits ki engemet — A ..........ccccooovmunrerireriocmieeecisessiines s 246
En Uram, Istenem, tebenned BIZom — PS. .....cccccouerieiirineeieirinisineeisicesnssassssnsese s sssssessans 185
ENvaGYOk GZ UFISIER — A .....oooeooeoeee ettt 250
Felmagasztaljuk a felséges mindenhatd — B ..o 96
Felmagasztalunk tégedet, UrSten — PS. ........cooovievriiueineinieitinieccaneeesessssasssesnsss s ssssssssesssens 230
Felmegyek Atyamhoz és a ti AtyGtokRoz — A .............c.cooveiiiiiiiiiic 254
Felmenvén a Krisztus mennyégbe, alleluia — A ... 144
Felméne a Krisztus mennyorszagba — V ..o 89
Felséges Atya UISten — H ..o s 52
Felséges Isten, mennynek foldnek Ura, €s — H ..o 35
Felséges Isten, mennynek foldnek Ura, ki —H ..o 41
Feltamada a Jézus Krisztus és uralkodik — A .............ccccooiiiiiiiiiiiiiiiicii e 253
Feltamadott a Krisztus halottaibOl — V ... 87
Feltimadott az Ur JEZUS KISZEUS — V ..vovveeceieieevee e essss e s cesesennons 88
Feltamadott kirdlyt, Jézus Krisztust — INVIt. .....c.cccovvviiiiiiiiiiiiiince e 263
Feltamadvan a Krisztus, megjelenék — A ... 138
Fénylik a nap fényességgel — H .....ocooiiiiiriei e 21
Fogadasod szerint, UTISEEN — V. et ev et ns s a e sb e anenn 71
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Galileabeli férfiak, mit néztek fol az égbe — A ... 142

Gyermek sziileték és fill adaték — V... 77
Gyermek szilleték minekink — INTr. ..o 266
Gyermek sziileték nekiink — V ..o 80
Gyogyits meg minket, UriSten — R ..........ovooiiioeoceieeeceeeeceece et 65
Ha az Ur nem épitend minekiink hazat — PS. ........c..ccocooiiviimiieeioieieee e 227
Ha embereknek és angyaloknak nyelveken — A ... 124
Halalra adatott vala a Krisztus — V ... 86
Hallgasd meg, Uristen, a mi KonySrgéstinket — V. ........o.covuovuecoeeveiocee s 73
Hallgasd meg, Uristen, az én imadSAgomat — PS. ........ccccooovvirerimieriieieirceeceeese oo 204
Hallgass meg engemet, én GdVOZItd — PS. ...occcooiiiiiieiiiic e, 183
Hallgassuk figyelmetesen — H ... 13
Ha te meg nem tartasz, Uram ISten — A ... 158
Halakat adok az én Uramnak, Istenemnek — Ps. ... 217
Harom csodakkal megékesittetett Szent napot — A .......cccooiiiiiiiiiiiieeecc e 121
Hatra térjenek és megszégyeniiltessenek — A ............cccccociiiiiiiniiiiiniiiiic e, 245
Higgyetek, mert im eljott a Jézus Krisztus — A ........cccocoviiiiiiiiiiimiiiieece e 237
Holval reggel hUsvét Napjan — A ..ot 140
Husvét napjan hajnalban indulvan — A ... 136
123z bird, nagy UTIStEN — H ......co.oiviiiiiieeeeeeee ettt 46
[gazsagszeretd Atya, mindenhatd — B ... 95
ime, eljott az Atya ISteNNek fid — A .........oovorureeeieeneeieie e ess e 116
Ime, eljott az uralkodo KFISZUUS — A .........ccovvveeeeieeerieseseses st st 267
Immar mostan, 6 Szentlélek — H ... 45
Immaron a nap feljovén — H ... 44
Irgalmazz nekiink, Uristen — Kyrie PUEFOTUM ..........cocoovevuivririeieeeiereneeeeseees e sesesceenens 179
Istennek szent fia, a te segitségedben — A ..o 162
Istennek szent ig€jébOl — H ..o 15
[zraelnek Egyiptombdl vald Kijovesében — Ps. ... 220
Jarjunk mi most, keresztyének — B ..o 106
Jer, dicsérjiik, keresztyének — H ..o 60
Jeremias Profétanak imadsaga — Oratio Jeremiae ..........occoovvoiiiniiniininiic e 176
Jer, hirdessiik mi Urunknak — H ... 19
Jézus Krisztus, é16 Istennek szent F1a — R .. oo 62
Jézus Krisztus ma a mennyorszdgba felméne — S ... 269
Jézus Krisztus, ki € napon a boleseknek — B ..o 104
Jézus Krisztus, ki e napon a szép szliznek — B ..o 101
Jézus Krisztus, kit az Atya valtsagunkra — B ... 99
Jézus Krisztus, mi mennyei egy mesteriink — H ... 58
Jézus Krisztus, mi valtsagunk — H ... 27
Jobbitsatok meg életeteket, keresztyének — A ... 111
J6 keresztyének, kik vagyunk — H ..o 11
J5jj el, Uristen, minket MEGSEItent — A ......oo.oeeeeeieereerireeneeesceeeeeet e 112
J8jj mihozzank, iidvozitd Jézus Krisztus — B ..o, 100
Jovel, népeknek megvaltdja — H ... 9
Jovel, Szentlélek Uristen, bAnAtinkban — H .....c.oovivoooeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e snenenans 29
Jovel, Szentlélek Uristen, ki Atyaval — H . 30
Jovel, Szentlélek Uristen, szAI be — H ..ot 31
Jovel, Szentlélek Uristen, tOISA De — A ........c.co.cooeeeeeeeeeeeeeeseeeveeeeseeeeeess e 256
Jovel, vigasztalo Szentlélek Isten — H ..., 28
Kegyelmezz meg, 6, UBISEEN — PS. oo ee s 171
Keresztyéneknek serege — H ...ocooiiiiiiii e 22
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Kezeit felemelvén, égbe vitetik vala — A ... 146

Konyorogjiink az Istennek — H ..o 53
Konyoriilj énrajtam, én Istenem — PS. ... 202
Konydriilj énrajtam, Uristen, KONYSrilj — PS. ....o..ovovovveiieiiiiie e 205
KonySriilj mirajtunk, USIEN = V ..oo.ooeceoee ettt 70
Konysriiljon mirajtunk az UFISEen — PS. ......ooovvivoiieieeiieieesieisisse s eneesicienenes 206
Konyoriilj rajtunk, nagy ULSIEN — A ...o.ovvooveeecieciseiee et 167
KOnyoriil] rajtunk, UTSTEN — A ....o.cvovieueeeeieeesececee et 125
Krisztusban szerelmes Atyank — Cantio .......coccooiiiiiiiiiniiiicnii e 43
Krisztusnak igazsaga KOrnyEéKez — V .....c.ooiiiiiiiiic e 83
Krisztus sziileték nekiink — INVit, ant. ... 178
Krisztus Urunk JEZus € mMai NAPON — A ....oooiriiiiiiiieienie et 143
Latod Isten sziveinKet — H ...t e s 48
Magasztalja az én életem az Urat — CantiCum ............cccoooiiiiiiiiiiicin e 214
Megemlékezzél, Uristen, A1E NIVEIANEK — PS. oo e e r e e e e e e e e e s e e e aeeaaeaens 224
Megemlékezzél, Uristen, DAVIAIOl — PS. ......co.oioiviieiieieieieie et 228
Megfeszitvén Atya Istennek szent fldt — A ... 134
Meghallgassatok ezeket minden népek — Ps. ... 201
Megosztak 6koztitk az én ruhdimat — A ..o 131
Megsokasultanak a mi ellenségink — A ..ot 260
Megtartja a nagy Uristen az 6 hll — A ...o.ooooiioiieieec e 154
Mely igen szerettiik, Uristen, a te SZENt — PS. .....cocoooiveiiiiriieieireneieinceis s 225
Menjetek el, békességgel —~ B ..o 108
Menjetek el € sz€les VIIAGra — A ......ooccoevuivioiiiiiiiiiiii 255
Mennyb6l az Ige 1ejove — H ..o 4
Mennybol jovok most hozzatok — Cantio ..........ccoiiiiiiiiiiii i 173
Mennynek és foldnek nemes teremtdje — H ... 36
Mennynek, foldnek teremtOjét — H ......cooooiiiiiiiiiiii i 14
Ments meg minket, UTISten, MINAEN — A oot en et ves s es e nserens 132
Miért dithoskodnek a poganyok — PS. .c...ooiiiiiiiiii e 181
Miglen felejtesz el engemet, Uram — PS. ..o 187
Mi keresztyének Qldozzunk — S ..........ccooeioiiivieniiciccc s 272
Mikoron betdltenek volna az 6tven NapoK — A .ooociiiiiiiiciiieeee e 147
Mikor sziileték nekiink csudaképpen — A ..o 241
Mindeneknek teremtdje — H ...c.coeiiiiiiiiieccic e 6
Mindenhai kOnyorgéstink — V ...o.oiiieii i 64
Minden iddben dldjad az UriSIENt — A ...........coccooooveieeiierneneeseiniseess et 243
Mindenkor tged, URISIEN — H .....o.oovoiviuieiecieee e 49
Minden mi szenvedésiinknek — H ..ot 235
Minden népek vigassaghoz késziiljetek — PS. ....cocoooiiiiiii 200
Minden titkos bUneinkbOl — V .. .o 66
Minekutana zsiddsag — Lamentatio JEremiae ...........c.coccoovmiiiiiiiiiii 175
Mint egy vOlegény, az UTISEN — A ...oo.co.oouiveerieeieeeeee et eb e 119
Mi segitségiink vagy t€, UFISLEN — V. .....ovuovoeeeeecieeeie e seeeeee e ssens e ss e 68
Mi Urunk, Jézus Krisztusnak kinszenvedését — Passio ..........ccccooverireiiiiiciniiiiiiniene e 277
Monda Krisztus az & tanitvanyinak — A ..o 257
Mostan az idGk eljottek — H ..o s 234
Mostani €kes TNNepnap — H ... 26
Mutasd Mih0ZzZANK, UFISIEN — A .....oo.vviieveeieeeeeceeee e ee e see e seees 169
Nagy békességgel kimulok e vilagbol — A ...t 135
Nagy dicséretes dicsdséget €nekeljink — A ... 153
Nagy sok hamis tanUK — A ...ttt ettt st sne e 130
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Nagy siralommal fohdszkodjunk — S ...........ccccoovininieiiiiiiicir et 275

Ne emlékezzél meg, UFISIEN — A ........ooivmiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo ns s 170
Nem j6tt az Uristen az i8aZakért — V. .........coo.oooiiiieeeee et 74
Nem minden, ki mondja Rekem — A ... 262
Ne szallj perbe énvelem — Cantio .......oocoiiiiiiiiii e 174
O, aldott Atya UTISEEN — H oo s 57
O, dicsdséges SZenthArOMSAZ — H .......co.ooiioieeceeceeeee e 33
O, felséges, A0t KITALY — H ...o.oimiioieeoeeeeeeee oot 50
0, kegyelmes JEzus Krisztus — H ..o e 18
O, magas mennyek Szentséges IStene — H ........ccccooueviiuiviriieoniceeiseeee et 38
O, mennyei mi Szent AtYANK — H .....oo.oooimiiiiiioeceeee oo 51
O, mi szent Atyank, kegyes és kegyelmes — H ... 56
O, nagyhatalmu, felséges Uristen — H ........co.coocoiviioiieiceeceeeeeeceeee et 39
Olattokra mennybe felemMEltetek — A ........ooooovuiveiieeeeereeeeeeee e eeeeees s aesee e 145
Orizz meg engemet, €n Istenem — Ps. ... 189
Orizz meg Minket, UMISEEN — V ...o.ooivoiioeieecceeeeeee e e 85
Orok mindenhato Istennek irgalmassagarol — B .........cccoovviiiieieueiniiciececeeesesiessescee e 94
Oriiljetek. igazak, az UriStenben — PS. ...........coocooiiiviiriireeeeeee ettt eneenene 195
Orii]jih]k, mi Aldottak és VAIASZLOttAK — B ....oooveeiiieeieie ettt e aans 96
Oriiljiink, mi KEreSZEYENEK — B ......oovieiiiiiiiiiiicic et 107
Orvendezzen MAT € VIIAZ — H ....ocoooioiiiiieieieiiccce et 17
Orvendezziink, kereszty€nek — H .......o.co.couiiiiiiieieccee et 20
Régen elmilt idOKben — A ..o 109
Segits meg minket, mindenhatd Atya — A ... 159
Sok nyavalyankban Atyankhoz kialtsunk — H ... 61
Szabadits meg, UTISEEN, MEEt SOK — PS. ettt en e neneane 207
Szent az Atya Isten, mindeneknek teremtdje — S (Sanctus, Agnus Dei) ... 276
Szentek jelentik az Uristennek dicSOSEZEt — PS. .....o.ivivuiviiieiieeiceiie e, 190
Szenteknek te vagy, Krisztus, €kessége —H ... 25
Szentléleknek harmatjat mennybGl — INIT. ..ot 265
Szbla énnekem az €n SZENt ALYAIM — A .ot 114
SzoInak vala kiillomb, kitlldmb nyelveken — A ..o 149
Szolgaljatok az Urnak fElelemben — A ...........cocoooiiviieeiinierieiseceenrse s enesn s 156
Sziileték minekiink az Ur JEZus KISZEUS — V o..vuvveivoieeeicoeecieee e 78
Sziiz Marianak dicséretével dicsérjiik — A ooiiiiiiiiii e 161
Tebenned bizom, én Uram Istenem — Ps. ... 194
Teljes € széles VIlAZon — H ..o 10
Teljes szivvel tehozzad kidltunk — R ... 63
Te parancsolad, Uristen, NOZY Mi — A ....cooovoiviiiiieeeiece e 155
Teveled vagyok én, Atya ISten — A .........ccccooccciiiiiiiiiiiii i 239
Téged az Atya Isten, Ur JEZUS KEISZEUS — A oo eree e 117
Téged egynek allatban — A ... 151
Téged Isten, dicsériink — Te Deum ..o 42
TSI €], UTISIEN — V .oooiveoeeiio oo seees s 72
Tudjatok, mert KGzel Vagyon — A ..c..ccoiiiiiiiiiiiiicicri e e 110
Uj VIlAZOSSAZ JEIENEK — H .....oooiooecececeeeeeeeee e 1
Uralkod6 Uristen, kiralyoknak Kiralya — A ......cocooiiiiiiiieec et 168
Uram, a te haragodban ne fedj meg — Ps. ..o 184
Uram, bocsassad el szolgadat — Cantio .........ooovoieiiiiiie e 32
Uram, ki sokan vannak, kik engemet — Ps. ...t 182
Uristen, a mi BUREINK SZEMNE — V ....ooiviiiieeceieeee oot ses s eoe 69
Uristen, a te itéletedet adjad a Kirdly — PS. .....oooviviieiieieeeeeee e 209
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Uristen, a te neved@rt SEGits MEE — PS. .....ooiviveivieieeieeeieceee et 203

Uristen, figyelmezzél a mi segitsé@inkre — PS. ........ococoiviiiniriiiiiieneeeeece e, 208
Uristen, irgalmazz nekilnk — LItANIa ..........ccoocovevieieieeieeceeeeeceee ettt 12
Uristen, KicSOda 1aKOZIK — PS. ...oveveveeeeeeeeeeeeeee et eeeveeee st evev s eens s ease e e e sese s s sanseans 188
Uristen, mely SoKan vannak — PS. .........ocooooiiiioieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 172
Uristen, mi Urunk, mely igen csodalatos — Ps. ... 186
Uristennek Szentlelke betSIte — V ........ooovrviieuiieieeeeieeieeeeisie e 91
Uristennek Szentlelke DEtOILE — A ..........o.oovreveeecereueeeereeesesesiesessessees s es s 150
Uristen, noveld benniink az igaz Ntet — A _........co.oveiuiviieecee et 157
Uristen, vedd JO KEAVVEl = V. ..ot 82
Uristen, vigasztaljad a te SZolGAIAAt — PS. ......c..coooooviiiiiirriereiecseeiee s 223
Urnak V8gvacSOFJAra — H. ..........oouoeoeeeeeoeeeeoeeee e vsea et 236
Udvoz 18gy, irgalmas ISten — H .........coiviuiiiiceceecieieiei et 59
Udvoz légy, Krisztus, € vilagnak Ura — H ......ccoouiiiiieincceeen e 24
Udvoz 16gy, Srok Aty ISLEN — A ....ooveieeieieeieeeie ettt sas 34
Valaki engemet valland emberek elStt — A ... 261
Valaki igaz hitb6l Krisztusrol vallast — A ..o 160
Vallast tegyenek mindenféle népek — A ..........c.cccooviiiiiiiiiiiiiiiie e 244
Valtsagot Kiilde az ULISIEN — A ...o.ovoiuiiieeiiieeieree et 118
Vigyazzatok, keresztyének, mert nem tudjatok — A ... 123
Vilagnak nemes teremtdje — H ..o 233
Z0gas 16n az égbol hirtelenséggel — A ..ot 148

Zsidoknak Judds ilyen jegyel ada — A ........cccccooviiviiiiiiiii e 248



INDEX MUFAJOK SZERINT /
INDEX ACCORDING TO GENRES

Hymnus
T = text; M = music;
zardjelben a Rajeczky Melodiarium (RajMel), valamint a Répertoire (RPHA) sorszamai (ld.
Irodalom) / in brackets the numbers of Rajeczky's Melodiarium (RajMel), and those of Répertoire
(RPHA; see Bibliography)

Atya IStennek €Y f1a ..o.oiiiiii s 54
T: Christe redemptor omnium (RajMel Nr. 70)
M: cf. Nr. 49 (Mindenkor téged, Uristen)
(RPHA Nr. 106)

Atya IStENNEK BZEIE «..eiiiiiiiiiii e 3
T: Verbum superbum prodiens (RajMel Nr. 18, 34; RPHA Nr. 108)

Atya IstentOl SZUIStEK ........coooiiiii 232
Corde natus ex parentis (RajMel Nr. 105; RPHA Nr. 109)

Az Atyanak OrsZagabol .......coiiiiiiii i 8

T: Corde natus ex parentis (RajMel Nr. 105)
M: Pange lingua gloriosi Corporis (RajMel Nr. 99)
(RPHA Nr. 119)
AZ JSZAKAT SOTBISER ....c.eervirericiiii ittt 55
T: Nox et tenebrae et nubila (RajMel Nr. 55, 59)
cf. Nr. 49 (Mindenkor téged, Uristen)
(RPHA Nr. 123)
AZ UdVOZItOt TEZENTEN ..ottt et 5
M: Verbum supernum prodiens (RajMel Nr. 18, 34)
(RPHA Nr. 145)

ALAOtE TZEAEINEK UTA ..ottt 2
M: Verbum supernum prodiens (RajMel Nr. 18, 34)
ANAtOKNAK MEGLATTOJA ...evieeiiiieiiiieiit e ettt ettt ettt e s 47

T: Rerum Deus tenax vigor
cf. Nr. 45 (Immar mostan, 6, Szentlélek)
(RPHA Nr. 92)
Csillagoknak tereMtGIe ......coooiriiremeiiiiiieiii et 7
T: Conditor alme siderum (RajMel Nr. 38)
(RPHA Nr. 227)
Dicsérjiik mindnyajan az UISTEIIE .ot 16
T: cf. Nr. 15 (Istennek szent igéjébdl)
M: cf. Nr. 13 (Hallgassuk figyelmetesen)
(RPHA Nr. 278)
Emberi nemnek teremtd IStene .........coooviiiiiiiiiiiiii 40
T: Plasmator hominis Deus (cf. RajMel Nr. 54)
M: cf. Nr. 35 (Felséges Isten, mennynek, foidnek Ura)
(RPHA Nr. 347)
E széles foldnek nagy bOIcs teremMIGIe .......ooveiiiieriiieiii e 37
T: Telluris ingens conditor (RajMe! Nr. 59)
cf. Nr. 35 (Felséges Isten, mennynek, foldnek Ura)
(RPHA Nr. 301)

351



E vIlagnak fENYESSEEE ......cvviiiiiiiiitiieee e s 23
T: Lux mundi beatissima
M: cf. Nr. 18 (O, kegyelmes Jézus Krisztus)
(RPHA Nr. 306)

FelSEZES ALy UTISTEN .....o.ovivioeieecee et s st 52
T: Iam lucis orto sidere (cf. RajMel Nr. 59)
(RPHA Nr. 406)

Felséges Isten, mennynek, féldnek Ura, és mindeneknek ............ccccooeviniiniiniiinnc 35
T: Lucis creator optime, lucem (RajMel Nr. 19)
M: cf. Sok nyavalyankban Atyankhoz kialtsunk (Nr. 61)
Ut queant laxis (RajMel Nr. 90)
(RPHA Nr. 412)

Felséges Isten, mennynek, foldnek Ura, ki mindeneknek ..............ccoecveiiiiniin, 41
T: Deus Creator omnium (cf. RajMel Nr. 62)
M: cf. Nr. 35 (Felséges Isten, mennynek, foldnek Ura, és)
(RPHA Nr. 403)

Fénylik a Nap fenyességgel .......ocooiiiiiiiiiiie ettt e 21
T: Aurora lucis rutilat
M: cf. Veni redemptor gentium (RajMel Nr. 65)
(RPHA Nr. 418)

Hallgassuk figyelmeteSen ........ccoocooiiiiiiiiire st 13
T: En, tempus acceptabile
M: Ex more docti mystico (RajMel Nr. 50)
(RPHA Nr. 509)

1227 BIr6, NAZY UTISTEN ......o.ioeveieeieieeeeeeeceeese et s ettt sen s 46
T: Rector potens, verax Deus (cf. RajMel Nr. 51, 53)
M: cf. Nr. 45 (Immar mostan, 6 Szentlélek)
(RPHA Nr. 562)

Immar mostan, & SZENLIEIEK .......oviriiiiieeee et 45
T: Nunc Sancte nobis Spiritus (RajMel Nr. 51, 53)
M: Lauda mater Ecclesia (RajMel Nr. 42)
(RPHA Nr. 583)

Immaron a nap felJOVEN ..o 44
T: Iam lucis orto sidere (RajMel Nr. 23, 74)
M: Novo decurrens lumine (RajMel Nr. 43)
(RPHA Nr. 584)

Istennek SZent iZEJEDOI .....ooovimiiiiicc e 15
M: cf. Nr. 13 (Hallgassuk figyelmetesen)
(RPHA Nr. 611)

Jer, dics€rjiik, KereSZYENEK .......coocoiiiiiiiriiirinii e e 60
M: Pange lingua gloriosi Corporis (RajMel Nr. 99)
(RPHA Nr. 642)

Jer, Rirdesstik MI UrUnKNaK ...oo.oooeeoeieieieeeeee et n e e e e e e e e aeeeaeaaeeas 19
Pange lingua gloriosi praelium (RajMel Nr. 102)
(RPHA Nr. 648)

Jézus Krisztus, mi mennyei egy mesteriink ... 58
M: cf. Ave maris stella (RajMel Nr.1)
(RPHA Nr. 670)

Jézus Krisztus, mi VAILSAZUNK ...ttt et s 27
T: Jesu nostra redemptio (RajMel Nr. 6)
(RPHA Nr. 673)
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J6 keresztyének, kik vagyunk ... 11
M: A4 solis ortus cardine (RajMel Nr. 77)
(RPHA Nr. 682)

Jovel, népeknek MegVAILO]a .....ccoooiiiiiiiiiiii i 9
T: Veni redemptor gentium (RajMel Nr. 65)
(RPHA Nr. 696)

Jovel, Szentlélek Uristen, BANALINKDAN oo 29
T: cf. Veni Sancte Spiritus et emitte (RajMel Nr. 11.19)
M: cf. Nr. 28 (Jovel, vigasztalo Szentlélek Isten)
(RPHA Nr. 698)

Jovel, Szentlélek Uristen, Ki AtyAVAl .......co.oooviiiooooe oo 30
T: cf. Veni Sancte Spiritus et emitte (RajMel Nr. 11.19)
M: cf. Nr. 28 (Jovel, vigasztaloé Szentlélek Isten)
(RPHA Nr. 699)

Jovel, Szentlélek Uristen, SZAI DE .......cooovoovoeeooeeeeeeeeeete e 31
T: Veni, creator Spiritus (RajMel Nr. 73)
cf. Nr. 28 (Jovel, vigasztald Szentlélek Isten)
(RPHA Nr. 703)

Jovel, vigasztald Szentlélek [Sten ... 28
Veni, creator Spiritus (RajMel Nr. 73)
(RPHA Nr. 706)

Kereszty€neknek SEIEEE .........coiiiiiiiie ittt e 22
Chorus novae Jerusalem (RajMel Nr. 54)
(RPHA Nr. 733)

Konyorogjiink az IStENNEk .........cooviviiiiiiiiiie e 53
T: Lux ecce surgit aurea (cf. RajMel Nr. 59)
(RPHA Nr. 772)

Latod ISten SZIVEINKET .......cooiiiiiiiiiiiiiietc ettt 48
M: De patre verbum prodiens (RajMel Nr. 61)
(RPHA Nr. 829: Latod Isten biineinket)

MennybOl Az 1Z€ T€JOVE ..oiuvriiiiiiiciiiie b 4
T: Verbum supernum prodiens (RajMel Nr. 18, 34)
(RPHA Nr. 888)

Mennynek és foldnek nemes teremtdje, minden ... 36
T: Immense coeli conditor (cf. RajMel Nr. 59)
M: ¢f. Nr. 35 (Felséges Isten, mennynek, foldnek Ura, és)
(RPHA Nr. 897)

Mennynek, foldnek teremtOJet .........coocviiiiiiiiiiii 14
M: cf. Nr. 13 (Hallgassuk figyelmetesen)
(RPHA Nr. 899)

MiINAENEKNEK LETEIMIOJE ...uviiviiiiraiieeieeiie ettt ettt ettt e s e e e s e s e et e e st e st e s eaeans 6
T: Conditor alme siderum (RajMel Nr. 38)
(RPHA Nr. 971 vel 972)

MiIndenkor tEEEd, UTISIEN ........o..ovvereevecee oottt 49
M: Quem terra, pontus, aethera (RajMe! Nr. 37)
(RPHA Nr. 982)

Minden mi szenved€sinknek ... 235
M: Jesu quadragenariae (RajMel Nr. 10)
(RPHA Nr. 962)

Mostan az idOK elJOTEEK ......ooviiiiiiiii e 234
lam ter quaternis trahitur (RajMel Nr. 48)
(RPHA Nr. 1010)
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MoOStani EKeS GNMEPIAD .oooiiiiiiii ettt et see e s b s sabe s ae e e re e eaneenneans 26
Festum nunc celebre (RajMel Nr. 30)
(RPHA Nr. 1022: Mostani nagy iinnep)

O, AIAOtE ALYA UTISIEN ....o..voieooeoeeoeeeeee e vee e eee e s s 57
M: Lucis creator optime (RajMel Nr. 19)
(RPHA Nr. 1096)

O, dicSOSEEES SZENBATOMSAZ .....o.vvvocrveeeeeecieceeieiee sttt sessesse s s s sss s senasanene 33
O lux, beata Trinitas (RajMel Nr. 19)
(RPHA Nr. 1102)

O, felsges, AlAOtE KITALY ....o.oo it 50
M: Veni redemptor gentium (RajMel Nr. 65)
(RPHA Nr. 1111)

O, KegYeIMES JEZUS KITISZIUS .......veeveeeceeeeeeeeeeeieeeesesaeseese st en s ss s s nsee sttt eseecesnanes 18
T: O. Gottes Sohn (RPHA Nr. 1117)
M: Vexilla regis prodeunt (RajMel Nr. 32)

O, magas mennyek SZENSEZES ISTENE .......ovvrverveveeieiseiieereeseese et esses e st eseaeas 38
T: Coeli Deus Sanctissime (cf. RajMel Nr. 59)
M: cf. Nr. 35 (Felséges Isten, mennynek, foldnek Ura, €s)
(RPHA Nr. 1120)

O, MENNYET Mi SZENE ALYANK ....ovooveeeieeeeieeie ettt 51
 T: O Pater pie coelestis (RPHA Nr. | 122)
O, mi szent Atyank, kegyes és Kegyelmes ..........coovviiiiiiiiiiiiiiiii e 56

O Pater sancte, mitis atque pie (RajMel Nr 81)
(RPHA Nr. 1124)

O, nagyhatalmil, felSEEes UISIEN .......cooovormoieeveeeeeeeeee e snenes 39
T: Magnae Deus potentiae (cf. RajMel Nr. 59)
M: cf. Nr. 35 (Felséges Isten, mennynek, foldnek Ura, és)
(RPHA Nr. 1129)

Orvendezzen MAT € VIAZ .....oooooieeieeieeeiei ettt 17
T: Magno salutis gaudio (cf. RajMel Nr. 9: Magnum salutis gaudium)
cf. Rex Christe factor omnium (RajMel Nr 16)
(RPHA Nr. 1166)

Orvendezziink, KEIESZEYENEK .......ccooeueviuieitiiiieeeieeeeeeeie ettt sas e 20
Vexilla regis prodeunt (RajMel Nr. 32)
(RPHA Nr. 1167)

Sok nyavalyankban Atyankhoz Kialtsunk ... 61
M: Ut queant laxis (RajMel Nr. 90)
(RPHA Nr. 1262)

Szenteknek te vagy, Krisztus, €KeSSEZE .......occcoiiiiiiiiiiii 25
Vita sanctorum, decus angelorum (RajMel Nr. 87)
(RPHA Nr. 1323)

Teljes € SZEIES VILAZON ....coouiiviiiiee e 10
T4 solis ortus cardine (RajMel Nr. 77)
UJ VIIAZOSSAZ JEIENMEK .uviieiiieieeii ettt b e 1

T: cf. Novum sidus emicuit (RajMel Nr. 3)
M: Lauda mater Ecclesia (RajMel Nr. 42)
(RPHA Nr. 1415)
UINAK VEZVACSOTAJATA ....cveoeeoeoeeoeeeee oo eee e oen s sae s s s 236
Ad coenam agni providi (RajMel Nr. 25)
(RPHA Nr. 1448)
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Udvoz 18gy, irgalMas ISLEN ..........co.co.viiiiiiceceicee ettt 59
M: cf. Nr. 49 (Mindenkor téged, Uristen)
(RPHA Nr. 1396: Udvoz légy, irgalmas Jézus)

Udvoz légy, Krisztus, € VIIAZNAK U ........c.oooooiiiiiiiieiececeeee e 24
T: Christe, rex regum, dominator orbis
M: cf. Martyris Christi colimus triumphum (RajMel Nr. 86)
(RPHA Nr. 1400)

Udvoz 18gy, GroK Atya ISEN ..........cocovoeiieeececeeeceeeee et 34
Salve rex misericordiae (Salve rex misericors et clemens)
(RPHA Nr. 1403)

Vilagnak nemes tereMIOJE ........coeoiiir ittt sttt et e s sb s n s s b 233
Deus creator omnium (RajMel Nr. 62)
(RPHA Nr. 1488)

Antiphona
zardjelben az antifona ténusanak szama, valamint a kézépkori latin forras mellett Hesbert 1968
sorszama (ld. Irodalom), annak hianyaban az dsszevetheto bibliai hely / in brackets there are the
tone number of the antiphons as well as after the medieval Latin source the serial number of
Hesbert 1968 (see Bibliography), or in its absence a comparable place in the Bible

A békességnek kiralya felmagasztaltatott (8) ........cccovrviiiiniiiiiniiiiii 242
Rex pacificus magnificatus est (H 4657)
A kegyelmes Jézus Krisztus kKOnySrilvEn (7) ....occooeeoiiieiiiiiiie i 252

cf: In hoc apparuit Filius Dei, ut dissolvat opera diaboli.
(1. Epist. Joanni 3, 8)

A mi biineinkrdl tartsunk penitenciat (8) .......ccoooiiiiiiiiiii 127
Agite paenitentiam (H 1309)

A mi blineink, Uram ISEEN (1) c.ooorioiiece ettt e e e e e s e 128
cf.: ... iniquitatem meam ego cognosco,
et peccatum meum contra me est semper (Ps. 51/50, 5)

A mi Urunk, Jézus Krisztus meghala (1) ..o 139
cf.: ... qui traditur est propter delicta nostra,
et resurrexit propter justificationem nostram.
(Epist. ad Romanos 4, 25)

A te hiveidnek SZerelme, ULSIEN (8) ... ereeeieeeeeeeeeeeeeeeeereseeeeeeeeeeeee e senas e ssseses e 129
Zelus domus tuae comedit me (H 5516)

A te magzatodbdl teszek a te birodalmadra (8) .....cccooeeoiiiiiiii 113
De fructu ventris tui (H 2106)

Az asszonyallatok iilvén a koporsd mellett (1) ... 141
Mulieres sedentes ad monumentum (H 3826)

Az Atya Isten e vilagra bocsata (1) ..o 240
cf: Tecum principium (H 5127)

Az én testem feltamadasnak reménys€gében (7) .......coccociviiiiiiiiiciiiicr i 133
Caro mea requiescet in spe (H 1775)

Az Istennek angyala monda a Maridknak (8) ... 137
Respondens autem angelus, dixit mulieribus (H 4630)

Az Uristennek angyala leszalla mennyorszagbol (8) ........coovvvivireioiiiieieieiee e, 249
Angelus autem domini descendit (H 1408)

Aldj meg minket, Atya UFISIEN (1) ...ooooooiooeoceeceee oot 152

Benedicat nos Deus Pater (H 1691)
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Aldott legyen, mindeneknek teremtéje (6) ........ccocovivirrieiiieiecieieeeereee e nees 165
Benedictus Dominus Deus meus (H 1720)

Aldott Uristen, segélj meg MinKet (8) .......oovvviviieeieririeieiciereeisessetses s ss e 126
Cf.: A te hiveidnek szerelme, Uristen (Nr. 129)

Békességnek ura e vilagra adaték (8) ... 115
Cf.: A békességnek kiralya felmagasztaltatott (Nr. 242)

Bolcsek, 1atvan a cSlagot (1) oo e 120
Magi viderunt stellam (H 3655)

Dicséret és 6rok dicsOs€g 18@Yen (2) .oocciiiiioriiiiiiii i 258
Laus et perennis gloria (H 3601)

Dicsérjétek, keresztyének, az UFISIENT (6) ...o..vuoveovereeceeieeeeeeeeeeee et 166
Laudate Dominum, omnes gentes (H 3586)

Dics6ség legyen tenéked, Szentharomsag (1) ..o e 259
Gloria tibi, Trinitas (H 2948)

Egyhatalmi legyen velem (1) ..o 163
Cf.: Sede a dextris meis (H 4853)

Eljottenek nekiink a penitencianak napjai (8) ......ccoociiiiiiiiiiii e 122
Advenerunt nobis dies paenitentiae (H 1294)

Elballanak a foldi KirAlyok (8) ..oooiiiiei i s 247
Astiterunt reges terrae (H 1506)

E napon Krisztus SZUIETEK (6) ....oooviiiiiiiiiiieiieiii et 238
Hodie Christus natus est (H 3093)

Enekeljink, KETESZEYENEK (1) ... ovmoeoeeeeeeooeeeeeeeeeeees e eoe oo s 164
Cf.: Sede a dextris meis (H 4853)

En eltemettettem vala és feltAmadtam (8) ........cocoooovoivriviurereieeee e 251
Ego dormivi et somnum coepi et resurrexi (H 2572)

En Istenem, szabadits ki €nZEMEt (8) .....o.oouiiveiuiuiireseieieieeet et 246
Deus meus, eripe me de manu peccatoris (H 2174)

En vagyOK @Z UTISLEN (2) cvoveiveoeeeeoieeieeeeeeeeeeeeeeeeeee s esses e ss st 250
Ego sum qui sum (H 2599)

Felmegyek Atyamhoz és a ti AtyatoKhoz (7) ...coooiiiiiiiiiiiii e 254
Ascendo ad Patrem meum (H 1493)

Felmenvén Krisztus mennyégbe, alleluia (6) ..o 144
Ascendens Christus in altum, alleluia (H 1487)

Feltamada a Jézus Krisztus és uralkodik (8) .......ccoviiiiieiniii s 253
Resurrexit Dominus, alleluia/a mortuis (H 4642)

Feltamadvan a Krisztus, megjelenék (6) ..ot 138
(...) Pax vobis, ego sum (H 4254)

Galileabeli férfiak, mit néztek fel az €gbe (7) .oooviviveee i 142
Viri Galilaei, quid aspicitis in coelum? (H 5458)

Ha embereknek és angyaloknak nyelveken (5) ... 124

Si linguis hominum loquar. et angelorum
(Epist. ad Chorinthios 13, 1)

Ha te meg nem tartasz, Uram Isten (1) ...cc.cooeiniiiiiiiin e 158
Nisi tu Domine servabis nos (H 3885)

Harom csodéakkal megékesittetett szent napot (2) ......cooirviiiiiiiiiiii e 121
Tribus miraculis ornatum diem (H 5184)

Hatra térjenek és megszégyeniiltessenek (8) ... 245
Avertantur retrorsum et erubescant (H 1547)

Higgyetek, mert im eljott a JEzus Krisztus (8) ...occovviiirieieieiiieeee e 237

Scitote quia prope est regnum Dei (H 4834)
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Holval reggel hisvet napjan (8) .....ocooiiriiiii e e 140
Cf.. Et valde mane una sabbatorum (H 2728)

Husvét napjan hajnalban indulvan (8) ......ocooiiii e 136
Et valde mane una sabbatorum (H 2728)

ime, eljott az Atya IStennek fia (4) ......cocoovoveeceoceceece et 116
Cf.: J6jj el, Uristen, minket megsegiteni (Nr. 112)

Istennek szent fia, a te segitségedben (7) ....ooooviiiiii e 162

cf.: In tribulatione mea invocavi Dominum (Ps. 18/17,7)
vel: Exaudiat te Dominus in die tribulationis (Ps. 20/19, 2)

Jobbitsatok meg, életeteket (8) ... s 111
(Dicit Dominus:) Paenitentiam agite (H 2195)

J5jj el, Uristen, minket MeZSEZIteni (4) .......o..ovorioeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 112
Veni, Domine, et noli tardare (H 5320)

Jovel, Szentlélek Uristen, tOIESd BE (8) -.....veeeeeoeeeeeeeeeeeeeeee e eeeeeee e see s 256
Veni, Sancte Spiritus, reple tuorum (H 5327)

Kezeit felemelvén, €gbe vitetik vala (4) ..o 146
Elevatis manibus (H 2635)

Konyoriilj rajtunk, nagy Uristen, konyoriilj mirajtunk (8) .........ooveevvveevreereereeeeeeeeesseseeseeneens 167
Miserere mei, Domine, miserere mei (H 3775)

KOnySriil] rajtunk, ULSEEN (8) .....ovoveeoeoeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeee e r e eraen s anee e 125
Miserere mihi/mei Domine (Hung.)

Krisztus Urunk Jézus € mai napon (8) ....c.coouiiiiiiiiiiii ettt 143
Cf.: Videntibus illis (H 5392)

Megfeszitvén Atya Istennek szent fIAt (1) ..o e 134
Posuerunt super caput ejus (H 4343)

Megosztak 6koztiik az én ruhdimat (8) .....ccooiiiiii i 131
Diviserunt sibi vestimenta mea (H 2260)

Megsokasultanak a mi ellenségink (8) ..o 260
Cf.: Iniquitates nostrae, Domine, multiplicatae sunt (H 3346)

Megtartja a nagy Uristen az & I (7) ..oo..ooovveeoeeeeoeeeeeeeeeeeeeee e ssees 154
Custodit Dominus omnes diligentes se (H 2085)

Menjetek el e sz&les VIIAZra (1) ..o e 255
Euntes in mundum universum (H 2739)

Ments meg minket, Uristen, minden (8) .........co.coovriioiiiooeieeeee e eeeeee e 132

Libera nos, Deus (Hung.)
Cf.. Liberavit nos Dominus ab inimicis nostris (H 3625)

Mikoron betdltenek volna az 6tven NApok (3) ..coooveiiiiiiiiiiiiii e 147
Dum autem complerentur dies Pentecostes (H 2438)

Mikor sziileték nekiink csudaképpen (3) .....coooiiiiiiiiiiii 241
Quando natus est ineffabiliter (H 4441)

Minden id6ben aldjad az UISEENt (8) ........v.ovueeveeeieeeeeeee e eees e eseeseee e eeeeeeee s enaeeee s 243
Omni tempore benedic Deum (H 4136)

Mint egy vOlegény, az UFISEN (8) .......co.covovuvuieoseeseeeeeeeoeeeeeeeeeeeeeee e eee e 119
Tamqguam sponsus, Dominus procedens (H 5101)

Monda Krisztus az ¢ tanitvanyinak: nem hagylak titeket arvaul (2) .......coccovevinininiiiiiiine 257
(...) Non vos relinqguam orphanos (H 3941)

Mutasd MINOZZANK, UTISEEN (8) ...vvurveeeeeeeeeeeeeee e eeeeeeeeeeee et eeeee e eseseeeeese e s eee e eesreeene 169

Ostende nobis, Domine, misericordiam tuam (Ps. 85/84, 8)
(...) Domine, exaudi orationem meam (Ps. 102/101, 2)

Nagy békességgel kimulok € VIIAgBOL (8) ..cc.oooviiiiiiiiiii e 135
In pace in idipsum dormiam (H 3265)
Nagy dicséretes dics6séget €nekeljink (3) .ooovveiiiriiiiiiiisie s 153



Nagy sok hamis tanuk ream tamadanak (8) ..o 130
Insurrexerunt in me testes iniqui (H 3358)

Ne emlékezzél Meg, UISEN (4) ....veevceeceeeeereeeeesesieeee e es s s s s esse e 170
Ne reminiscaris, Domine (H 3861)

Nem minden, ki mondja nekem (8) .....c.oocooiiniiiiiiiii e 262
Non omnis qui dicit mihi (H 3926)

Olattokra mennybe felemeltetek (8) .....coooiiiiiiiiie e 145
Videntibus illis elevatus est (H 5392)

Régen elmult idOKDen (1) coooeoeioiiiii e 109
Ab antiquis nos audivimus (H 1198)

Segits meg minket, mindenhatd Atya (1) ..ot 159
Adesto Deus unus omnipotens (H 1268)

Szbla énnekem az én szent Atyam (1) .oooooeiiiiiiiiii e 114
Dominus dixit ad me (H 2406)

Szolgaljatok az Urnak fElelemben (1) ........coccoeveevriviriecieieriesieseeie s escenes 156
Servite Domino in timore (H 4876)

Szolnak vala kiilomb, killomb nyelveken (7) ... 149
Loquebantur variis linguis (H 3634)

Sziiz Marianak dicséretével dicSErjiik (1) ..oovvrieiiriiiiii e 161

Te parancsolad, Uristen, ROZY Mi (7) ....cooorvrviieieeeeeeieieeieeise et enacssnnas 155
Tu mandasti, Domine, mandata tua (H 5214)

Teveled vagyok én, Atya ISten (1) ..o e e 239
Tecum principium in die virtutis tuae (H 5127)

Téged az Atya Isten, Ur JEZus KriSZtUS (1) ouovuveeveeirierieeeisinreecseisenssrae oo ssesnessssesaens 117
Cf.: Tecum principium in die virtutis tuae (H 5127)

Téged egynek Allathan (1) .....cccoiiiiiiiiii e 151
Te unum in substantia (H 5126)

Tudjatok, mert k6zel vagyon (8) .....coceoriiiiiiiiiici e 110
Scitote quia prope est regnum Dei (H 4834)

Uralkodé Uristen, Kirlyoknak Kirdlya (6) .........ccooveevveeiemrieeeneeeieeeeesessonesssseseeesevesnsssnssnneansanns 168

Uristennek SZentlelke BEtIE () .....c.ovveevevoceeeeeeeeeeeeeeeeeeee et st eseeassenenaaes 150
Spiritus Domini replevit (H 4998)

Uristen, noveld benniink az igaz hitet (8) .....ooivivreeeeieieeieiee et ssiessensnsnens 157
Auge in nobis, Domine, fidem tuam (H 1531)

Valaki engemet valland emberek elOtt (1) ..o 261
Omnis ergo qui confitebitur me coram hominibus (Matthaeus 10, 32)

Valaki igaz hitbl Krisztusrol vallast (7) .......ccccevreveciiiiiiiiiciici e 160

cf: ... si confitearis in ore tuo Dominum Jesum,
et in corde tuo credideris quod Deus illum suscitavit a mortuis,
salvus eris. (Epist. ad Romanos 10, 9)

Vallast tegyenek mindenféle népek (4) ....ccoovvriiiiiiiiiiiiiiii 244
Cf.: Jojj el, Uristen, minket megsegiteni (Nr. 112)

Valtsagot Killde aZ UTISTEN (7) .o..cvveeeeeerreeieieeseeeeesens s cesse st ss s esen s senescsesseansns 118
Redemptionem misit Dominus (H 4587)

Vigyazzatok, keresztyének, mert nem tudjatok (2) ......ccccoorieroriciiiiininiiiie e 123
Vigilate omnes et orate: nescitis (H 5421)

Z0gas 16n az égbol hirtelenséggel (8) ...cooiiiiiiiiiieii e e 148
Factus est repente de caelo (H 2847)

Zsidoknak Jidas ilyen jegyet ada (1) ..o.ooooeeeeiieniiniicee e s 248

Traditor autem dedit eis signum (H 5169)
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Psalmus

A Raday gradual zsoltarszamozasa altalaban a héber eredetit koveti, ezért a Vulgataval valo
Osszevetés megkonnyitése végett a protestans szam mellett kurziv szedéssel a Vulgata szerinti
szamozast is megadjuk. Harom helyen eléfordul, hogy a masolé a katolikus szdmozast tartotta
meg, ezekben az esetekben az els6ként megadott protestdns szamozast kurzivaltuk. /

The numbering of psalms in the Raday Gradual follows in general the Hebrew original; for the
sake of facilitating comparison with the Vulgata the numbering according to the Vulgata is given
in italics at the side of the Protestant one. In three places the copyist retained the Catholic number-
ing; in these cases the Protestant numbering given in the first place is distinguished by italics.

A mi sziviinknek bdsége €nekle — 45/44 ..o..oviiiii i 199
Az Atya mindenhat6 Isten monda — 1107709 ..o 216
Az Uré a fld minden 6 teljes vOltaval — 24/23 ..o 193
AZ Ur legeltet @nemet — 23/22 .....o.ouioeioeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 192
Az Ur uralkodik, rvendjen a f6ld — 97/96 .........ccovoveecveeieeeeeeeeeeeeeees e 212
Aldjad én lelkem az Uristent — 103/702 ........o.ovooveeoeeeeeeeeceeeeeeseee e 215
Aldom az Uristent minden idBben — 34/33 .......cc.ooiiurueieieeieieeeeeeees e 196
Aldott legyen az én Uram, Istenem — 144/143 .....cccoocooimiviueeeieieieceee et 229
Allj bosszt értem, Uram, és vedd fel — 43/42 ....oocoooviiiieieieieeeeeeee e 198
Boldog ember, ki féli az Uristent — 112/711 ...o.ooooooeeoeeeeeeeeeeees e 218
Boldog ember, Ki nem JAr — 1 ..o 180
Boldogok azok, kik tokéletesek életiikben — 119118 ..o.coocoiiiiiiiiiiiiii 221
Csodalatosak, Uristen, a te bizonysagid — 1197118 .......cccoomirueiueieeeeeieieeeeeeie s, 226
Dicsérjétek, Istennek szolgai, Uratokat — 113/712 ....ocoooiiiiiiiiii e 219
Elfogyatkozott a mi lelkiink, kivanvan — 119/718 .......cccceiiiiiviiiiiiiiiiiiee e 222
Eltokéle a hitetlen Omagaban — 36/35 ..o e 197
Enekeljetek az Urnak ] éneket — 96/95 .....o.ovmvuivoiveeeeeeeeee et 211
En Istenem, én Istenem, miért hagytal €l — 22/21 ..o, 191
En Uram, Istenem, tebenned BiZom — 7 ........cccoiiiiiiiiiieeeee e eeeee et ssesste s 185
Felmagasztalunk tégedet, UriSten — 145/144 .....o.oovoovoiuiieeeeeieeeeeeeeeeeese e 230
Ha az Ur nem épitend minekiink hazat — 127/126 ...........cocoovvueueririneeniienis s 227
Hallgasd meg, Uristen, az én imAdSAZOMAt — 55/54 .......cocooiviuriuirinrereniercreee s cesseeene. 204
Hallgass meg engemet, én GAVOZItO — 4 ....cocoooiiiiiiiiiii 183
Halakat adok az én Uramnak, Istenemnek — T11/770 ..., 217
[zraelnek Egyiptombol valo kijovésében — 1147113 ..o 220
Kegyelmezz meg, 0, UriSten — S1/50 = VOIS ....coueueereeeeceecie e ees s sssssssese e 171
Konyoriilj énrajtam, én Istenem — S1/50 ..ot 202
Konyorilj énrajtam, Uristen, KONYSIilj — 57/56 .....co.oveeroeeeeieiereeeeeseeeseeeeeseees e 205
K&nyoriiljon mirajtunk az UBISEEN = 67/66 ..o 206
Megemlékezzél, Uristen, a te hiveidnek — 1197718 .......o.couiviuieeieeieeeeeeiseeseee s sceecens 224
Megemlékezzél, Uristen, DAVIArol — 132/131 ...oooivueiiveieeeeeeeeeeeeee e 228
Meghallgassatok ezeket minden népek — 49/48 ......ocooiiiii 201
Mely igen szerettiik, Uristen, a te Szent — 119/118 ........cooovvmveormceriseeseeeieeeeeeeeseeeee s 225
Miért dithoskodnek @ POZANYOK — 2 ..oeriiiiiiie e e s 181
Miglen felejtesz el engemet, Uram — 13/712 ..ot 187
Minden népek vigassaghoz késziiljetek — 47/46 ......ocooviioiiiiciiiii e 200
Orizz meg engemet, én IStENEM — 16/15 ........oocoovovioeeoeeeeeeeeeeeeeeeee e ee e 189
Oriiljetek, igazak, az Uristenben — 33/32 ......coooomoioeeoeeeeeeeeeeeeeeeee e 195
Szabadits meg, Uristen, mert SOK — 69/68 ........cocoooveveeiereeeeeeeeeeeeesee e 207
Szentek jelentik az Uristennek dicSOSEEEt — 19/18 ......oo.oviveveeeeeeeereereeeer e 190



Tebenned bizom, én Uram, Istenem — 37/30 ..o.coiiiiiii e 194

Uram, a te haragodban ne fedj meg — 6 ..o 184
Uram, ki sokan vannak, kik engemet — 3 ... 182
Uristen, a te itéletedet adjad a Kirdly — 72/71 ...oooveiemrieeireeiicisenes e 209
Uristen, a te nevedért Seits MEE — S4/53 ....ooiirerueeeiereeeece et 203
Uristen, figyelmezzél a mi segitséginkre — 70/69 ........coocvvviiiiimcmmieiresiensnsserss e 208
Uristen, keresztyéneknek pasztora — 80/79 ........ccccurrunimiirineeniieriinsieisieiasesinsrssssssssasens 210
Uristen, Kicsoda 1aKOZIK — 15/14 ..ooomivoeoeeeeeeieeee e 188
Uristen, mely sokan vannak — 3 — Parafrazis ........ccoooeveenieieoiininioniseoree s 172
Uristen, mi Urunk, mely igen cS0odalatos — 8 ..........ocuiviirinimerenerceneiniiincieencceciseese s 186
Uristen, vigasztaljad a te szolgdidat — 119/718 ......ccccoiiiiiiiiiiiiieicieinis e 223

Sequentia (prosa)

A mindenhat6 Kirdly € Mmai NAPON ........occooiiiiiiiiii e 273
A Szentlélek ajandéka legyen vellink ... 274
Atya mindenhat6 Istennek Szentlelke ... 270
Aldjuk mindnyajan 8z UISTENT .........co..ovieerrerreeeeeneserieeiereciesesss et 268
Bocsata a szizhéz nem minden angyalat ... 271
Jézus Krisztus ma a mennyorszagba felméne ... 269
Mi keresztyének, AldOZZUNK ..ot 272
Nagy siralommal fohaszkodjunk ... 275
Szent az Atya Isten, mindeneknek teremtdje ... 276
Responsorium
Aldjuk mindnyajan az UFISTENE ..........ooverueruriimieeieeeiieemeereesisessrs e 67
Gyodgyits meg minket, UIBESTEN oot s et 65
Jézus Krisztus, €16 Istennek szent Fia ........ocoooiiiiiiiiiii e 62
Teljes szivvel tehozzad KiAltunk ... 63
Versiculus
A perzsiabeli harom bolcsek ajand€kozzak ... 81
A Szentléleknek ajandékat bocsasd ..o 90
A te hdzadnak szerelme emMESZIE .......cooooieiiieiiiiie e 84
Az Istennek 1g€Je Erettlink ...t 79
ALdJUK Z ALYAL 65 @ FIUU _...ovooveoeeeeeeecses ettt 92
Aldott legyen @ SZENthATOMSAL ..........o..oveiiersererreeei et 93
Aldott, aki j6tt az UK NEVEDEN .ottt 76
Bocsasd el, Uristen, Ate NAtAIMAdAt oo 75
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A MUSICALIA DANUBIANA a Magyar Tudomanyos Akadémia Zene-
tudomanyi Intézetének gondozasiaban megjelend forraskiadvany-sorozat. Mint a
sorozatcim is jelzi, nem szoritkozik a mai Magyarorsziagon drzott vagy késziilt
forrasokra, hanem annak a szélesebb korzetnek orokségébé6l merit, melyet az
elmult szazadokban szoros kulturalis kapcsolatok fiiztek dssze. A sorozat a kézép-
kortol a 19. szazad elejéig jelentet meg irasos forrasokat. Célja a kutatasok osz-
tonzése, s nem osszefoglalasa. Igy bevezeté tanulmanyai részletes elemzésre nem
vallalkoznak, megadjak azonban a forras értékeléséhez sziikséges legfontosabb
adatokat, az eddigi irodalom informacioéit, s els6sorban arra a kérdésre akarnak
valaszolni, hogy mit (milyen hagyomanyt, alkoto- és befogaddé kozosséget, zenei

életet és stilusiranyt) képvisel az adott forras.

MUSICALIA DANUBIANA is a series of source-material publications
issued under the auspices of the Institute for Musicology of the Hungarian
Academy of Sciences. As the title indicates, the series is not confined to sources
preserved or originating in today’s Hungary. It draws on the inheritance of a
wider region which shared close cultural ties down the centuries. The sources
published range from the Middle Ages to the early 19th century and the series
aims to stimulate rather than summarize research. The introductory studies are
not intended to provide detailed analyses, only to present the main information
required to evaluate the source, making use of what has been written and

recorded before.
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Missale Notatum Strigoniense ante 1341 in Posonio

Andreas Rauch: Musicalisches Stammbiichlein (1627)

Benedek Istvanffy (1733-1778): Church Music Works

Georg Druschetzky (1745-1819): Partitas for Winds

Tabulatura Vietoris saeculi XVII

Joseph Bengraf (1745-1791): Six Quartets

Hungarian Dances 1784-1810

Zacharias Zarewutius (16057-1667): Magnificats and Motets

Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis (1635)

Pal Esterhazy: Harmonia caelestis (1711)

Valentin Deppisch (17462-1782): Te Deum, Magnificat, Vesperae de Confessore
Graduale Strigoniense (s. XV/XVI)

Benedek Istvanffy: Missa ‘“Sanctificabis Annum Quinquagesimum? (1774)
Codex Caioni saeculi XVII

Anton Zimmermann (1741-1781): XII Quintetti

Graduale Raday saeculi XVII

Other volumes in preparation:
Georg Joseph Werner (1693-1766): Hymni de Beata Virgine, de Apostolis et aliis Festis
Breviarium Notatum Strigoniense (s. XIII)
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