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,,Eltorott a hegedli”. Hangszerrombolas a Filharmoniai Térsasag 1929-es Dohndnyi vezette

pozsonyi hangversenyén®

Az 1919-ben a Filharmoniai Tarsasag elndkkarnagyi székét elfoglalé Dohnanyi mar egy
évtizede vezette egyiittesét, amikor 1929-ben elsé izben lépett fel a karmesteri pulpituson
sziilovarosaban, a trianoni békediktaitum kdvetkeztében az orszag hatdrain kiviilre kertilt
Pozsonyban. A zenekart ugyan mar korabban, 1925-ben meghivtak az egykori torténelmi
korondzovarosba — ahol akkor Dohnanyi amerikai koncertkorutja miatt nem szerepelhetett —,
arra viszont Dohnanyi biztosan nem gondolt, hogy amikor néhany évvel kés6bb
sziil6varosaba érkezik, milyen fogadtatasban részesiil. A Filharmonikusok 1929. februar 28-i
niirnbergi és marcius elsejei salzburgi hangversenyeik utan érkeztek Pozsonyba, ahol — mint
ahogy a koncert el6tt az egyiittes tagjai észrevették — a zenekar hangszereinek egy részét
stlyosan megrongaltak.

Egy névtelenségbe burkol6zé ujsagird Az Est cimlapjan a Filharmoniai Tarsasagot ért
tamadasrol jelentetett meg 1929 marciusaban egy cikket. Beszamolojaban, amelynek az
,Eltorott a hegedii” cimet adta, természetesen nem csupan a zenekar hangszereit ért
rongaldsra, hanem Zerkovitz Béla egy évvel korabban, 1928-ban bemutatott és csakhamar

nagy népszeriiségre szert tett operettjére is utalt (Eltorétt a hegediim).?

Pozsony szab[ad]. kir[alyi]. varosaban, a magyar filharmonikusok hegediije
¢s tobbi hangszere tort ott 0ssze. De ne szépitsilk a szdt, mondjuk ki
magyaran, Osszetorték, megrongaltdk, hasznavehetetlenné tették a
hangszeriiket — nem Pozsony varosaban, hanem Bratislavaban, nemtudomén

[sic] miféle zsupansag fovarosaban.?

Béar a széban forgd esemény hatterében nyilvanvaloan — a trianoni békeszerzddés

kovetkeztében kialakult — politikai természetli okok allhattak, az egylittest ért timadas szamos

!Jelen tanulmany az ,Evfordulok nyomaban 2019” cimii konferencian, 2019. november 14-én elhangzott
el6adas szerkesztett valtozata. A dolgozat az NKFIH K 123.819-es szamu ¢és az Uj Nemzeti Kivalosag Program,
UNKP-19-3 kédszamu palyazatainak tamogatasaval jott 1étre.

2Nem ez volt az egyetlen cikk, amely a filharmonikusokkal tortént eset kapcsan a Zerkovitz operett cimére
asszocialt. Lasd pl.: Vulpes, ,,Eltorott a hegedim”, Ujsag V/54 (1929. marcius 6.): 6.

3N. N, ,Eltorott a hegedti”, Az Est XX/54 (1929. marcius 6.): 1.
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tovabbi kérdést vet fel. A sajtoban megjelent hiradasokon kiviil ugyanis joforman semmiféle
informacio nem all rendelkezésilinkre a Filharmonikusok hangszereit ért esetrél. Az egyiittes
archivumanak gylijteményében a magyarorszagi hiraddsokon kiviil nem taldlhatéak olyan
beszamolok, amelyek Csehszlovakia teriiletén jelentek meg a szoban forgdé merényletrél. A
Filharmoniai Tarsasag jegyzokonyvének bejegyzései egyaltalan nem emlitik a zenekart ért
stlyos veszteségeket annak ellenére, hogy a zenekar — a sajtobeszamolok szerint legalabbis —

4 Arrél sem olvashatunk az irattari

hivatalos feljelentést tett ismeretlen tettes ellen.
dokumentumokban, hogy az egyiittes hangszereire kiutazasuk el6tt biztositast kotottek volna
— errél is csupan a sajtobol értesiiliink.> Joforman semmit nem tudunk a Filharméniai
Tarsasag hangszerparkjarol sem: annak dsszetételérdl, a hangszerek kvalitasarol és szamarol
(ti. voltak-e cserehangszerek).

Mar csak azért is vizsgalodast igényelnek a torténtek, mert a pozsonyi hangverseny
utan hazatért zenekar budapesti koncertjei a megrongalt hangszerek ellenére sem maradtak el.
Kiilonds, hogy Dohnanyi egyik nyilatkozataban sem tért ki — sem akkor, sem késébb — a
zenekart ért karesetre, jollehet a zeneszerzd személyesen kotdédott Pozsony varosdhoz. A
Filharmoniai Tarsasdg torténetét Osszefoglald kotetekben — példaul a zenekar Dohndnyi-
korszakdban napvilagot latott kiadvanyban’ — szintén nem Kkeriil emlitésre a rongalas

torténete.®

Ennek kovetkeztében vizsgaldéddsom sordn a sajtoban fennmaradt hiradasok
alapjan probalom rekonstrudlni a széban forgd esemény lehetséges koriilményeit, kiilonds

figyelmet forditva az aktualis politikai helyzetre.

4 Lasd példaul: N. N., , Melles Béla elmondja a pozsonyi hangszerrombolas torténetét”, Ujsag V/53(1929.
marcius 5.): 3.

5 Lh.

6 Bar a Filharmoniai Tarsasag és az Operahaz hangszerparkjanak 1étezésérol egyelére nem all rendelkezésiinkre
semmiféle dokumentum, az 1923-ban alakult Székesfévarosi Zenekar torténetérdl szolo Osszefoglald kotet
azonban utalt arra, hogy a zenekar a kezdetektdl fogva hangszereket vasarolt. Mint a szoban forgd szovegbol
kideriil az 1930-as évek végére mar 364 tételre rugod ,,zenekari targyat” — amelybe példaul az allvanyok is
beletartoztak — tudhatott magaénak az egyiittes, koziiliikk pedig a zongora, harfa és cseleszta hangszerek keriiltek
emlitésre. Lasd Bor Dezs6 és Bor Gyorgy (6sszeall.), Bor Dezsé emlékkonyv (Budapest: [Kiadd nélk.], 1998), 9.
és 113. Egy 1936-0s, Dohnanyi altal megfogalmazott, egy allandé budapesti hangversenyzenekar tervezett
felallitasarol szolo szovegben maga is utalt az egylittes hangszereire: ,,a volt Févarosi Zenekar hangjegy- és
hangszertara valamint egyéb vagyona az 0j zenekar tulajdonaba keriilne”. A dokumentumot ladsd az Orszagos
Széchényi Konyvtar Zenemiitaranak Dohnanyi-gytjteményében (Fond 2/11.1/3).

" Csuka Béla, Kilenc évtized a magyar zenemiivészet szolgdlatiban. A Filharméniai Tarsasag Emlékkonyve 90
éves jubileuma alkalmadbol (Budapest: Filharmoniai Tarsasag, 1943).

8 Sem a Breuer szerkesztette 125. évfordulon megjelent kotet, sem pedig a Bonis Ferenc tollabol szarmazo 150.
jubileum alkalmabol megjelent kiadvany nem tesz emlitést a hangszerrombolasrol. Lasd: Breuer Janos (szerk.),
A Budapesti Filharmoniai Tarsasdag Zenekardnak 125 esztendeje (1853-1978) (Budapest: Zenemiikiado, 1978);
Bonis Ferenc, A Budapesti Filharmoniai Tarsasag szazétven esztendeje, 1853—2003 (Budapest: Balassi Kiado,
2005).
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A Filharmoniai Téarsasag 1929. marcius 3-i pozsonyi hangversenyét kdvetéen szamos
budapesti sajtotermék jelentetett meg rovid hiradast a torténtekrél. Nyilvanvalo, hogy a
tdmadasnak nem mas lehetett a célja, mint hogy megakadéalyozzak a magyarorszagi egyiittes
pozsonyi hangversenyét.® Volt azonban néhany hosszabb terjedelmii iras, amely politikai
okokra vezette vissza az egyiittest ért tamadast. Valojaban nem ez volt az egyetlen magyarok
ellen iranyul6 cselekedet az immar csehszlovak Pozsonyban. A soknemzetiségli varosban a
nemzetiségi kérdés ugyanis allandd fesziiltségeket keltett, aminek eredményeképp az uj
hatalmi berendezkedés altal felbujtott tdmadok a varos tobb magyar vonatkozdsu miiemlékét
megrongaltdk vagy teljes mértékben megsemmisitették. '

A Filharmonikusok hangszereit ért tdmadast'! Az Est, a Budapesti Hirlap és az Uj
Nemzedék példaul az 1921-ben lerombolt Maria Terézia szoborral tortént barbar magatartassal
allitotta parhuzamba; e szobrot a pozsonyi sziiletésii Fadrusz Janos készitette. A parhuzam
ugyanakkor a kozelmultban tortént események miatt juthatott a cikkirok eszébe: 1928-ban
ugyanis egy, a Nemzeti Muzeumban megrendezett kiallitison a szétzGzott szobor
maradvanyait iinnepélyes keretek kozott kdzszemlére bocsatottdk.'? Mindezek fényében
kiilonds, hogy korabban, amikor 1925-ben a Filharmoéniai Tarsasag Pozsonyban szerepelt,
nem tortént hasonldan ellenséges fellépés a magyarok ellen — bar feltételezhetéen azért nem,
mert az akkori utazas a csehszlovak allam meghivasa nyoman valosult meg.

Ahogy a szoborcsoport megrongalasat 1921-ben,™ ugy a Filharmonikusok hangszereit

ért tamadast is néhany sajtohiradas egyenesen a ,,vandalizmus” sz6fordulattal jellemezte. E

9Lasd példaul: N. N., ,Er6szakkal akartik meggatolni a magyar filharmonikusok pozsonyi szereplését”,
Budapesti Hirlap XLIX/53 (1929. marcius 5.): 12; N. N., ,,Pozsonyban tonkretették a magyar filharmonikusok
hangszereit”, Magyarorszag XXXVI/53 (1929. marcius 5.): 5; N. N, ,Osszetérték Pozsonyban
filharmonikusaink hangszereit”, Pesti Naplo LXXX/53 (1929. marcius 5.): 10.

10 Michaela, Miroslav, ,,A »nemzeti elnyomas« mint tdrténeti identitaspolitikai argumentum”, in ué., Trianon
labirintusaban. Térténelem, emlékezetpolitika és pdarhuzamos torténetek Szlovakiaban és Magyarorszagon
(Békéscsaba—Budapest: Magyarorszagi Szlovakok Kutatointézete — Magyar Tudomanyos Akadémia
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézete, 2016), 74-94. Ide 87. Olay Ferenc 1930-as
irasaban tobb oldalon keresztiil targyalja azt a szdmos magyar vonatkozasu emlékmiivet, amelyet az elszakitott
tertileteken megrongaltak. Olay Ferenc, ,,A magyar emlékmiivek és a magyar miivészet sorsa az elszakitott
teriileteken 1918-1928”, Budapesti Szemle 216/628 (Budapest: Franklin-Tarsulat, 1930), 348—385.

IN. N, ,,Eltorott a hegedti”, Az Est XX/54 (1929. marcius 6.): 1., N. N., ,,.Cseh muzsika”, Budapesti Hirlap
XLIX/54 (1929. marcius 6.): 1., (-06), ,,A trombitak lovagjai”, Uj Nemzedék X1/54 (1929. marcius 6.): 5.

12N. N., ,Maria Terézia szétzizott szobra... A Nemzeti Muzeum 0] szerzeményeinek kiallitdsa”, Pesti Naplé
LXXIX/117 (1928. majus 24.): 7. A megcsonkitott szobrot ugyanakkor tobb sajtéorganum a trianoni
békeszerzodés kovetkeztében megesonkitott orszaggal allitott parhuzamba. Lasd: N. N., ,, Allitsuk fel a csonka
orszag csonka szobrat”, Magyarsag IX/171 (1928. jalius 29.): 9.

BN.N., ,,A pozsonyi vandalizmus”, Vilag X11/266 (1921. november 26.): 4.
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tekintetben pedig kiilonosen néhany vidéki lap — példaul a Szegedi Uj Nemzedék** vagy a
miskolci Reggeli Hirlap®™ — joval merészebben fogalmazott a fovarosi laptarsakhoz képest. A
sajtoorganumok koziil a Békésmegyei Kozlony volt az egyetlen, amely zenészeket, mégpedig
,irigy cseh muzsikusokat” gyanusitott meg a rongalassal kapcsolatban.'® Apponyi liberalis
szellemiségli lapja a Magyar Hirlap &vatosabb hangnemben szdmolt be a Pozsonyban
torténtekrdl, ugyanis nem mondta ki, hogy Pozsonyban rongaltdk meg a hangszereket.!’ Az
irds szerint ugyanis Niirnberg és Pozsony kozott torténhetett a szoban forgd eset, ami mar
csak azért sem helytallo, mert a két allomas kozott Salzburgban is fellépett az egyiittes, igy
nyilvanvaldan csak ezt kovetéen — Salzburg és Pozsony kozott, vagy mar Pozsonyban —
sériilhettek meg a hangszerek.

A torténteket a legrészletesebben Melles Béla, a zenekar hangversenymestere ¢és a

Tarsasag titkara foglalta 6ssze az Ujsdg cimii (szabadelvil) napilap kérésére:

Mikor Pozsonyban kiszalltunk szombaton este tizenegy Orakor, a
legnagyobb megdobbenéssel értesiiltink arr6l, hogy hangszereinket,
amelyek személypoggyasznak voltak feladva, nem akarjak kiadni. [...]
Tiltakozasunk azonban hidbavald volt. A pozsonyi allomason arra valo
hivatkozassal[,] hogy a vamiigyi kirendeltség kozbenjotte [sic!] nélkiil nem
adhatjak ki a hangszereket, visszatartottdk az egész hangszerkészletet.
Vasarnap délelott egy oraval a hangverseny megkezdése el6tt jutottunk csak
hangszereinkhez. Mi magunk is segédkeztiink a tarszekérrdl felhordani a
hangszeresladakat a Vigadd termébe és magunk bontottuk fel a tokokat.
Megdobbenve lattuk, hogy ismeretlen tettesek a hangszerek egy részét

teljesen hasznavehetetlenné tették.'8

A fenti sorok alapjan gy tlinik, hogy szandékosan — talan az eldre eltervezett rongalas miatt,
vagy, mert kordbban, az utazds soran megtortént gondatlansag miatt bekovetkezett karokat

idéhuzassal probaltak meg eltiintetni — hiizta az id6t a csehszlovak vasuttarsasag. Es mivel

14N. N, ,,Cseh vandalizmus Pozsonyban”, Szegedi Uj Nemzedék X1/53 (1929. marcius 1.): 1.

5 N. N., ,,A pozsonyi vandalizmus”, Reggeli Hirlap XXXVIII/53 (1929. marcius 5.): 9.

N. N,, ,Irigy cseh muzsikusok Osszetorték Dohnanyiék hangszereit”, Békésmegyei Kozlony LVI/53 (1929.
marcius 5.): 2.

'N. N., ,,A magyar filharmonikusok hangszereit dsszetorték Niirnberg és Pozsony kozott”, Magyar Hirlap
XXXIX/53 (1929. marcius 5.): 7.

BN. N., ,,Melles Béla elmondja a pozsonyi hangszerrombolas torténetét”, Ujsdg V/53(1929. marcius 5.): 3.
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nem adtdk ki az egyiittes hangszereit, igy azok visszatartadsa mar eleve konfliktushelyzetet
teremtett. Melles Béla imént idézett beszamol6jabol azonban az is kideriil, milyen mértékben

sériiltek meg az egyiittes hangszerei:

Az egyik nagybdgének példaul az egész nyaka ki volt térve. Egy masikat

szintén hasznalhatatlanna tettek. Hodossy kollégam®

értekes Spiegel-
hegediijét annyira Osszetorték, hogy a hanggerenda egész kilatszik.
Ugyancsak Osszetorték Fekete hegediijét,?® tovabba Karpati?! és Schwartz?2
cselléit is. A kiirtok egy részének még a ventil-billentylizetét is letorték.
Favo hangszereinkben is sok kar esett. A fafuvok billentytiit 6ssze-vissza
gorbitették, a kontra fagottot pedig teljesen tonkretették. Aki tudja, hogy
milyen gondosan csomagolja el mindenki a hangszerét [...], az mindjart

lathatja, itt csak szandékos rombolas torténhetett.?

Ugyan az egylittes hangversenymestere csupan néhdny példat emelt ki a megrongalt
hangszerek koziil, kérdéses, hogy a =zenekarbdl pontosan hany hangszer valt
hasznalhatatlanna, és mennyi volt olyan allapotban, hogy biztosan jatszani lehetett rajta a
hangversenyen. Bar a sajtoban megjelent hiradasok szerint a rongélas célja az volt, hogy
megakadalyozzak a Filharmonikusok fellépését, a koncertet kolcsonhangszerekkel mégis
megtartottak. Ugyanakkor nem vilagos az sem, hogy a Melles altal leirt — és fentebb idézett —
egy oOra elegendd lehetett-e a kdlcsonhangszerek beszerzésére a hangverseny eldtt, ugyanis a
koncertet — legalabbis a fennmaradt miisorlap szerint — délelétt 11 érakor tartottak meg.?* A
hangversenymester nyilatkozatabol az is kideriil, hogy els6ként a pozsonyi szinhazhoz

t. 25

fordultak, az intézmény azonban visszautasitotta az egylittes megkeresését.” Ezt kovetden

19 A zenekar tagsdgi naplojaban és Csuka Béla jubileumi kiadvanydban mds irdsmodban szerepel Hodosi Istvan
neve, aki a zenekar masodik hegediise volt a széban forgo idészakban. Csuka Béla, i. m., 98.

2 Fekete Gyula a zenekar masodik hegedii pultjanak szélamvezetéje volt Dohnanyi miikodése id6szakéban.
Csuka, i. m., 98.

2 Dr. Karpathy Sandor az egyiittes magangordonkasaként és a Tarsasag valasztmanyi tagjaként mikodott a
szoban forg6 idészakban. Csuka, i. m., 96 és 98.

22 Bar egyetlen jubileumi kotet felsoroldsaban sem szerepel a csellista, Schwartz Jozsef neve, valoszinlileg azért,
mert csupan alkalmanként szerepelt az egyiittes hangversenyein. A Filharmoniai Tarsasag irattaraban meg6rzott,
a ,,Rendes tagok™ névsorat tartalmazo kdtetben azonban megtalalhat6 a neve.

BN. N., ,,Melles Béla elmondja a pozsonyi hangszerrombolas torténetét”, Ujsdg V/53(1929. marcius 5.): 3.

24 A Pragai Magyar Hirlap beszamoloja szerint is déleldtt tartottak meg a hangversenyt. N. N., ,,Dohnanyi a
Magyar Filharmonikusokkal Pozsonyban”, Prdagai Magyar Hirlap VI11/54 (1929. marcius 5.): 9.

1. m.
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hasonl6 kérést fogalmazott meg Dohnényi zenekara a varosi katonazenekar fel¢. Mivel Melles
beszamoldja szerint leginkabb a zenekar fuvos hangszerei sériiltek meg, a katonazenekar altal
kolesonadott hangszerek, ugy tlinik, elegenddnek bizonyultak a koncert megvaldsitasahoz.

A hangversenymester beszamoloja ugyanakkor a rongalast kovetd feljelentés

részleteire is ravilagit:

[A] Hangverseny utan a magyar konzullal egyiitt a rendérségre mentem, ahol
négyoldalas feljelentést tettem ismeretlen tettes ellen, hangszereink
megrongdlasaért. A rendérségen az a gyant merilt fel, hogy [a]
Marcheggnél tortént atrakas kozben rongaltak meg a hangszereket. A
nyomozast is ebben az iranyban inditottdk meg. Mi valdszintibbnek tartjuk,
hogy [a] szombatrdl vasarnapra virrado €jszaka tortént a rongdlds. Holnap a
filharmoniai zenekar tagjai gytilést tartanak ebben az ligyben és valoszintileg

a kiiliigyminiszter kozbelépését fogjuk kikérni.?®

Mig a helyi renddrség a szallitds kdzben tortént rongalasra gyanakodott — vagy inkdbb mas
iranyba probalta terelni a vizsgalatot, mas elkdvetdket — addig a Filharmonikusok,
nyilvanvaldan a hangszerek visszatartdsa miatt pozsonyi kezek kézbenjarasara gondoltak. A
fent emlitett eljarasrol és annak kdvetkezményirdl azonban egyelére semmiféle informacio
nem all rendelkezésiinkre. Az is elképzelhetd — amire az emlitett feljelentés soran is felmeriilt
a gyanl —, hogy a feltételezhet6 szallitas kozbeni gondatlansag miatt a karok megtéritését a
csehszlovak vasuttarsasadg egyszerlien nem akarta kifizetni. Bar az 1929-es eseményeket a
Filharmoniai Tarsasag titkara, Melles Béla mar idézett beszdmoldja igen részletesen —
kollégai hangszereit konkrétan megnevezve és igen realisztikusan — irta le, mégsem all
rendelkezésiinkre semmilyen tovabbi kozvetlen bizonyiték arra vonatkozoan, hogy a
hangszerek megrongaldsa valoban megtortént. Eppen ezért lehetséges, hogy a széban forgd
ligyet a magyarorszagi sajtd, nyilvanvaléan politikai okokbol, némiképp felfujta, amivel
egyuttal a trianoni békediktatum igazsagtalansagat és az orszag revizionista eszméit is
demonstralni tudta.

Mindezek fényében érdemes attekinteni, hogy mas, hosszabb terjedelmii beszamolok

milyen tovabbi mozzanatokra hivtak fel a figyelmet, illetve tartalmaznak-e valamiféle

%0 m.
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politikai utalast. Az alfejezet végén idézett, Az Est hasabjain megjelent meglehetdsen
szokimondd irason kiviil néhany tovabbi beszamold szintén igen élesen fogalmazott a
Filharmonikusokat ért tamadas politikai hatterér6l. A Budapesti Hirlapban alairas nélkiil
megjelent ,,Cseh muzsika” cimet viseld cikk meglehetdsen ironikus hangvételben foglalta

0ssze az események mogott hizddo problémakat:

Orszag-vilag tudja, hogy a csehek nemcsak nem barbar nép, hanem
ellenkezdleg, a miivészetek nagy partfogoja és mitveldje. A francidk ezt mar
akkor elismerték, amikor a maguk nyelvébe a jott-ment miizsafiakat a csehek
német nevén at bohém-eknek vették be. Ok maguk pedig fényes tantisagot
tettek magukrol, amikor a karmaik kozé keriilt Pozsony varosdban a Duna
partjan all6 gyonyorti Madria-Terézia-szobrot, Fadrusz remekét, a
képzémiivészet irdnt vald lelkesedés egyik rohamaban darabokra zuzva
hordottdk szana-széjjel, emlékiill. Ez azonban még semmi ahhoz képest,
ahogyan a zenét szeretik. Altaldnosan ismert dolog, hogy a haboru elétt 8k
muzsikaltdk Ausztriat a masvilagra. [...] Egy osztrak legendabol tudjuk azt
is, hogy amikor az odavalo Payer-féle vitéz expedicio1872-ben az Eszaki-
sarkhoz kozel[,] jégmez6k és jéghegyek halott sivatagjaiban a Ferenc Jozsef-
foldet folfedezte, hajojat a parton mar ott varta egy cseh rezesbanda és a
Gotterhaltéval [sic] kedveskedett nekik. Aminek kiilonben geografiailag is
megfelel Benes [sic] kiiliigyminiszterikknek az a vulkanikus kitorése, hogy
most méar nemcsak az Eszaki-sarkot, hanem a Duna volgyét is lefoglaljék a
cseh géniusz tulajdonaul olyképpen, hogy az Osi Habsburg-uralkoddhaz
gazdatlan Orokségét, a nagy Duna-monarchiat is 6k veszik at, beleértve

természetesen a tenyérnyi Magyarorszagot is.?’

A politikailag igen komoly problémadkat érintd irds szarkasztikus hangvétele azonban az

egylittes hangszereit ért tamadas hatterének magyarazatakor sem valtozott:

Ez a cseh kultarérzékbdl fakado csirkefogd otlet éppen a genfi Népszovetség
kisebbségi jogtalansagainak targyalasat elézte meg. Soha jobbkor! A lehetd

legvilagosabb megmutatasa annak, hogy mily nemes kultirjogérzet és

2I'N. N., ,,Cseh muzsika”, Budapesti Hirlap XLIX/54 (1929. marcius 6.): 1.
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milyen Oszinte békeszeretet hatja at a cseheket a maguk magyar, német, vagy
tot kisebbségének nagyobb és talan szentebb érdekei és jogai, vagyona ¢€s
megélhetése irant, holottan még a fiiliik sem képes elviselni egy kis magyar
— oh, nem is magyar, hanem vildgmiveltségi zenét, ha azt magyarok

jatszak.?

Az ujsagird altal emlitett genfi népszovetségi 1ilés — amelyet éppen a magyarok
kezdeményeztek €s a kisebbségi kérdések megvitatasat tlizte ki céljaul — valoéban a Dohnanyi
egyiittesét ért incidens utan keriilt megrendezésre.?® Lehetséges, hogy a Filharmoniai Tarsasag
hangszereit ért tamadas hatterében a Kisantant és a csehszlovak kiiliigyminiszter — a cikkben
felidézett Edvard Bene$ — vezette Magyarorszag ellen irdnyuld propaganda egyarant jelentds
szerepet jatszott.’® Mint ahogy az idézett irasbol kideriil, a rongalasok okanak magyarazatakor
elsdsorban a cseheket okoltdk a Pozsonyban €16 tétokkal, azaz szlovdkokkal szemben: az
ujonnan létrejott Csehszlovakiaban ugyanis — a magyarokhoz és németekhez hasonldan — a
szlovak lakossag is kisebbségbe keriilt. Voltaképpen kérdésként meriilhet fel az is: a zenekar
hangszereit valdban az orszagban domindns pozicidban 1évd csehek, vagy a Pozsonyban
tobbségben €16 szlovakok tették-e tonkre. A cikk — valdsziniileg a mar emlitett népszovetségi
targyalasok miatt — a cseheket vadolta, nem pedig a szlovak kisebbséget. Ebbdl is érzékelhetd:
a magyar kozélet altalaban véve a csehekkel azonositotta politikai ellenfeleit, a szlovakok
ellen nem taplalt ellenséges érzéseket annak ellenére, hogy az egykori magyar teriiletek
Csehszlovakia szlovak részén voltak talalhatok.

Amikor a mar emlitett Fadrusz-szobrot leromboltak, akkor a kozélet e tettet a trianoni
békeszerzodés kovetkeztében megcsonkitott orszaggal allitotta parhuzamba. A hangszereket
ért rombolast viszont a Nemzeti Ujsag ,Harmonia €s diszharmonia” cimii beszamoldja
egyrészt a magyar kultra szétzlizdsanak szandékaval, madasrészt a nemzetiségek
ellehetetlenitésével magyarazta.3! Nem meglepd azonban, hogy nem talalunk a magyarorszagi

lapokban megjelent beszdmolokhoz hasonl6 hiradasokat a haboru utan létrejott Csehszlovakia

1. m. Az idézetben emlitett Payer-féle osztrak—magyar északi-sarki expedicidohoz lasd: Julius von Payer, Die
osterreichisch-ungarische Nordpol-Expedition in den Jahren 1872-1874 (Wien: Alfred Holder, 1876).

2 A Népszovetség 6todik szamu kongresszusanak megrendezésére 1929. augusztus 26 és 28 kozott keriilt sor
Genfben. Eiler Ferenc (ford. és sajto ala rendezte), Eurdpai Nemzetkézi Kisebbségek Kongresszusainak
hatarozatai (1925-1937), (Documenta Historica 30.) (Szeged: A JATE Torténész Didkkor kiadvanya, 1996),
53-58.

30 Zeidler Miklos, 4 reviziés gondolat (Pozsony: Kalligram, 2009), 91.

31N. N., ,,Harmonia és diszharménia”, Nemzeti Ujsdg X1/54 (1929. marcius 6.): 1.
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terliletér6l. Bar a Pragdhoz kotédé magyar vonatkozast Prdgai Magyar Hirlap irt a
hangversenyrél, mégsem emlitette meg a Filharmonikusokat ért pozsonyi rongaldst.3
Mindazonaltal amikor mintegy két héttel késébb Dohnanyi elvallalta Pragaban a Cseh
Filharmonikusok dirigalasat, nem tortént tovabbi, hasonléan ellenséges magatartast eset, sot a
kritikak szerint a karmester Dohnanyi meglehetésen pozitiv fogadtatasban részesiilt.>

A pozsonyi torténések utan Dohndnyi sziilévarosdban megvalosult szerepléseit a
késdbbiekben sem Ovezte zavartalan 1égkor. A sajtoban megjelent hiradasok szerint ugyanis
1931-ben ,,soviniszta csehszlovak korok™ — mint a korabeli beszamolokbol kideriilt, nem elsd
alkalommal — igyekeztek megakadalyozni Dohnanyi szolézongora estjét.>* A hangverseny

végil 1931. majus 3-4n mégis létrejohetett, ezattal azonban a sajtdohiradasok Dohnanyi

sikerérdl,®® nem pedig torott hegediikrdl vagy dsszetdrt zongorarol szamoltak be.

32 Lasd példaul: N. N., ,,Dohndnyi a Magyar Filharmonikusokkal Pozsonyban”, Pragai Magyar Hirlap V111/54
(1929. mércius 5.): 9.

BA Magyar Téavirati Iroda hirei:
https:/library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek_1929 03_2/?query=dohn%C3%Alnyi&pg=286&layout=s.
(Utolsé megtekintés: 2019. oktober). Lasd még: N. N., ,,Dohnanyi tinneplése Pragaban”, Pesti Naplé LXXX/70
(1929. marcius 27.): 10; N. N., ,,Dohnanyi Erné nagy sikere Pragaban”, Uj Nemzedék XI1/70 (1929. marcius 27.):
10. Tovabbi vizsgalatot igényel azonban, hogy voltak-e olyan magyarorszagi mivészek, vagy egyiittesek akik
koncerteztek a hiszas évek Pozsonyaban €s tortént-e veliik hasonlo eset — bar feltételezhetéen azt a napilapok
parhuzamkeént emlitették volna a filharmonikusokat ért tamadasrol szol6 beszamoloikban.

3 N. N., ,,Nagyszertiien sikeriilt Dohnanyi Ern8 pozsonyi hangversenye”, Prdgai Magyar Hirlap X/102 (1931.
majus 5.): 9.
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